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VIl Glossar

\ Begriff ’ Erklarung

Ausnahme

Der Begriff der Ausnahme findet u. a. im Rahmen der Eingriffsregelung Anwendung. So
kann gemal § 30 Abs. 3 BNatSchG von den Verboten des gesetzlichen Biotopschutzes
auf Antrag eine Ausnahme gewahrt werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen
werden konnen.

Artenschutzrechtliche Ausnahmen: Zum speziellen Artenschutz ist in § 45 Abs. 7
BNatSchG geregelt, dass artenschutzrechtliche Ausnahmen nur zuldssig sind, wenn
zwingende Grinde des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses vorliegen, zumutbare Al-
ternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer
Art nicht verschlechtert.

Bestand-
strasse

Raum, der von der Freileitung in Anspruch genommen wird, d.h. die Bestandsleitung ist
hier mit inbegriffen.

Freileitung

Der Begriff Freileitung beschreibt den Vorhabentypus bzw. die Ausflihrung des Vorha-
bens (als Unterschied zum Erdkabel). Eine Freileitung besteht aus Mastgestangen und
Beseilung.

Verwendung des Begriffs ,,Freileitung“:

Im Zusammenhang mit allg. Beschreibung des Vorhabens, einschliellich seiner Auswir-
kungen, ohne damit einen konkreten Verlauf oder Flacheninanspruchnahme anzuspre-
chen.

Freilei-
tungs-
trasse

Der Begriff Freileitungstrasse beschreibt eine Freileitung in ihrer konkreten raumlichen
Ausdehnung, d. h. den Verlauf sowie zugehorige / beanspruchte Flachen des Schutz-
streifens.

Verwendung des Begriffs ,,Freileitungstrasse“:
Unterlagen, welche das Vorhaben in seiner raumlichen Ausdehnung betrachten, ein-
schliel3lich seiner Auswirkungen (UVP, Natura 2000, AFP, LBP, ForstUL)

Zulassige
Aufwuchs-
héhe

Beschrankung; die unter der Leitung zulassige Maximalhdhe eines Baumes bzw. Gehol-
zes.

Keine Indexeintrage gefunden.

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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1 Einleitung
1.1 Anlass

50Hertz Transmission GmbH (kurz: 50Hertz) und TenneT TSO GmbH (kurz: TenneT) planen (gemein-
sam) im Zuge der Energiewende zur Erfullung der gesetzlichen Verpflichtung einer sicheren Energie-
versorgung die Umsetzung des Vorhabens Nr. 12 ,HA6chstspannungsleitung Vieselbach — Eisenach —
Mecklar; Drehstrom Nennspannung 380 kV“ gemal} Anlage zu § 1 Abs. 1 Bundesbedarfsplangesetz
(BBPIG).

Dieses Vorhaben ist ein landertbergreifendes Vorhaben im Sinne von § 2 Abs. 1 NABEG mit dem Ziel,
die Ubertragungsleistung zwischen den Umspannwerken (UW) Vieselbach (Thiringen) und Mecklar
(Hessen) zu erhdhen.

Im bestatigten Netzentwicklungsplan (NEP) Strom (Zieljahr 2035) wird das Vorhaben unter der Nr. P37,
MalRnahme M25b ,Landesgrenze TH / HE — Mecklar® gefuhrt (BNETZA 2022). Im Anhang zum NEP
Strom 2035 (Version 2021, 2. Entwurf, Aktualisierung Februar 2022) heil3t es konkret:

,Das Projekt dient laut Projektbeschreibung der Erhéhung der Ubertragungskapazitét zwischen Thiirin-
gen und Hessen. Es stérkt die Verbindung der Netze von 50Hertz und TenneT und dient insbesondere
dem Abtransport von Leistung aus Erneuerbare-Energien-Anlagen.”

Ferner heil’t es im Speziellen zur Beschreibung der Malinahme M25b:

.Im 50Hertz-Abschnitt von Vieselbach (iber Eisenach bis zur Landesgrenze Thiiringen/Hessen ist die
bestehende 380-kV-Leitung durch eine HTL-Umbeseilung mit teilweisen Masttauschen in ihrer Leis-
tungsféahigkeit auf 4.000 A zu steigern (Netzverstédrkung). Hierzu sind die 380-kV-Anlagen Vieselbach
und Eisenach entsprechend zu verstéarken (Netzverstéarkung).“

In der nachfolgenden Abbildung sind das Vorhaben 12 und die Zustandigkeiten der beiden Ubertra-
gungsnetzbetreiber dargestellit.

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Abbildung 1: Trassenverlauf des Vorhabens Nr. 12 mit Zustidndigkeiten TenneT und 50Hertz

1.2 Aufgabenstellung

50Hertz beantragte gemal § 19 NABEG eine Entscheidung Uber die Planfeststellung fiir das Vorhaben
Nr. 12 ,Hochstspannungsleitung Vieselbach — Eisenach — Mecklar; Drehstrom Nennspannung 380 kV*
gemal BBPIG, konkret fir den in der Zustandigkeit der 50Hertz liegenden Abschnitt des Vorhabens in
Tharingen vom UW Vieselbach bis zur Regelzonengrenze. Die Regelzonengrenze und Grenze des an-
tragsgegenstandlichen Leitungsabschnitts liegt an der Abspannklemme des Mastes 134. Das Spannfeld
zwischen Mast 133 und 134 gehort bereits zum Eigentum der TenneT. Die Abschnittsbildung begriindet
sich somit mit der Zustéandigkeit der Ubertragungsnetzbetreiber. Der 50Hertz-Abschnitt hat eine Lange

von insgesamt ca. 87 km.
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Abbildung 2: Trassenverlauf der Freileitung UW Vieselbach bis Regelzonengrenze
50Hertz / TenneT am Mast 134

Im Antrag auf Planfeststellungsbeschluss ist die Erhéhung der Stromtragfahigkeit der ,Hochstspan-
nungsleitung Vieselbach — Eisenach — Mecklar; Drehstrom Nennspannung 380 kV* (Bundesbedarfs-
planvorhaben Nr. 12) im Abschnitt Umspannwerk Vieselbach (Stadt Erfurt, Thiringen) — bis
Regelzonengrenze (Landesgrenze Thiringen/Hessen), Mast 134 (Wartburg-Kreis, Thiringen) von
2.520 Ampere auf 4.000 Ampere pro Stromkreis und die Zulassung aller hierfiir erforderlichen MalRnah-
men beantragt.

Innerhalb Thiringens verlauft die bestehende 380-kV-Freileitung Vieselbach — Mecklar durch die Land-
kreise und kreisfreien Stadte Wartburgkreis (inkl. Eisenach), Gotha, Erfurt, lIm-Kreis und Weimarer
Land.

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten einschlief3lich ihrer Lebensrdaume vor Beeintrachti-
gungen durch den Menschen sind auf nationaler und internationaler Ebene umfangreiche Vorschriften
erlassen worden. Hinsichtlich der Vereinbarkeit der Planung mit den Vorgaben der §§ 44 und 45 des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) ist fir die gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten — Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle Europaischen Vogelarten — eine artenschutzrechtliche
Prifung durchzufiihren.

In dieser Unterlage werden die gutachterlichen Ergebnisse der Artenschutzrechtlichen Priifung fir
die konkretisierte Vorhabenplanung (Umbeseilung und punktueller Masttausch) dargelegt. Die Bezeich-
nung der Unterlage ist ,,Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB)“. Mit der vorliegenden Unterlage
wird — ungeachtet der Regelung von § 18 Abs. 4a NABEG - vorsorglich und ohne Anerkennung einer
Rechtspflicht eine vollstandige artenschutzrechtliche Priifung durchgefiihrt.

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag wird fur die konkretisierte Vorhabenplanung (Leitungserttchti-
gung durch eine Umbeseilung sowie der Austausch von 28 Masten samt Baustelleneinrichtungsflachen
(sog. BE-Flachen), Zuwegungen, Schutz- und Schleifgeriisten) in der Bestandstrasse anhand ihrer bau-
, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen erarbeitet. Es werden Vermeidungs- / Minderungs- und
ggf. sogenannte CEF-MalRnahmen bertcksichtigt. Die 380-kV-Bestandsleitung, die auf grol3en Tras-
senabschnitten gebindelt verlaufende 110-kV-Bahnstromleitung, weitere abschnittsweise parallel ver-
laufende 110-kV- oder 380-kV-Freileitungen oder die Autobahn BAB 4 stellen im artenschutzrechtlichen
Kontext eine Vorbelastung dar, da z. B. von Gewdhnungseffekten auszugehen ist. Bei der Prognose
der Auswirkungen der planfestzustellenden Ertlichtigung der 380-kV-Leitung stellt zur besseren Anna-
herung an eine realistische Einschatzung die bestehende Konfliktlage (bspw. des Kollisionsrisikos) im
betroffenen Raum mit der 380-kV-Bestandsleitung und der abschnittsweise parallel gebiindelt verlau-
fenden 110-kV-Bahnstromleitung vor Umsetzung des Vorhabens eine wichtige Grundlage dar. Daher
werden auch Erkenntnisse zu den anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen der Bestandsleitungen
in die Betrachtung einbezogen.

1.3 Rechtliche Grundlagen
1.3.1  Europarechtliche Vorgaben

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-Richtlinie (FFH-RL) sowie in
den Artikeln 5 bis 7 und 9 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) verankert.

1.3.2 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Die zentralen Vorschriften zum besonderen Artenschutz befinden sich in den §§ 44 bis 47 und § 67
BNatSchG in der Fassung vom 20. Juli 2022 und gelten unmittelbar, d. h., es besteht keine Abwei-
chungsmoglichkeit im Rahmen der Landesregelung.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgender-
mafen gefasst:

,ESs ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen
oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sté-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechten‘,1

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.“

Diese Verbote werden um den fiir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt:

" Achtung, zu potenziellen Neuerungen zu § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG siehe nachstes Unterkapitel.
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Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die
nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Beh6rde durchgefiihrt werden, sowie fiir
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
nach MalBgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang 1V Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintréch-
tigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrdchtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschéadi-
gung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der ékologischen Funktion der Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und
diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festgelegt werden.

Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
flihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschlitzte Arten betrof-
fen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.“

Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 zur Betrachtung sogenannter ,Verantwortungsarten®
liegt derzeit noch nicht vor.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Arten erflillt, kann die nach Landesrecht zustandige Behérde im Einzelfall Ausnahmen zulas-
sen, wenn die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt sind. Mdglich ist dies

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schéaden,

2. zum Schutz der nattirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MalBnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Sicherheit einschliel3lich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der maf3geblich giinstigen Auswirkungen
auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses einschliellich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich
der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Absatz 1
der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthélt. Artikel 16 Absatz 3 der Richtlinie

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Unterlagen zur Planfeststellung gemaR § 21 NABEG 17



Héchstspannungsleitung Vieselbach - Eisenach - Mecklar (BBPIG Vorhaben Nr. 12)

< 50he'rtz

Elia Group

Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten. Die Landesregierungen
kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kénnen die Ermé&chtigung
nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehérden (ibertragen.*

1.3.3 Thiiringer Naturschutzgesetz (ThurNatG)

Das Thuringer Gesetz zur Ausfiihrung des Bundesnaturschutzgesetzes und zur weiteren landesrechtli-
chen Regelung des Naturschutzes und der Landschaftspflege (Thiringer Naturschutzgesetz, Thir-
NatG) vom 30. Juli 2019 enthalt keine von den unmittelbar geltenden Artenschutzregelungen des
BNatSchG abweichende Regelungen, da hinsichtlich des besonderen Artenschutzes keine Abwei-
chungsmaglichkeit fir die Lander besteht.

Die ergédnzenden Abstandsregelung zum Horstschutz im § 20 ThurNatG sind an entsprechender Stelle
zu berucksichtigen.

1.4 Methodik und Vorgehensweise
1.4.1 Gutachterliche Methodik

Die methodische Vorgehensweise sowie die Begrifflichkeiten der vorliegenden Unterlage orientieren
sich an der ,Arbeitshilfe Arten- und gebietsschutzrechtliche Prifung bei Freileitungsvorhaben* (BER-
NOTAT & DIERSCHKE 2021c) des Bundesamts fiir Naturschutz (BfN). Die nachfolgende Abbildung
fasst das Ablaufschema zur artenschutzrechtlichen Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 44
Abs. 5 BNatSchG nach BERNOTAT et al. (2018) zusammen.
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Abbildung 3: Ablaufschema zur artenschutzrechtlichen Priifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG nach BERNOTAT et al. (2018).
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Im Rahmen des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB) wird fir die europarechtlich
geschutzten Arten (Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-RL, Européaische Vogelarten gem.
Art. 1 VSchRL) geprift, inwieweit durch das Vorhaben artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgel6st werden kénnen.

In Bezug auf die Auswahl der relevanten Arten erfolgt zunachst eine Relevanzprifung (,Abschichtung®)
(Kapitel 0). Arten, fur die eine Betroffenheit durch das Vorhaben z. B. aufgrund ihrer Unempfindlichkeit
oder ihres raumlichen Vorkommens von Vornherein ausgeschlossen werden kann, werden unter An-
gabe der entsprechenden Begrindung von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen. Fir alle tbrigen
Arten erfolgt eine vertiefende Prifung auf die vorhabenbedingten, artenschutzrechtlich relevanten Be-
eintrachtigungen.

Fir die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV
FFH-RL und Europaischen Vogelarten gem. Art. 1 VSchRL wird gepruft, ob die in § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erfillt sind. Fir diese Arten erfolgt eine Bestandsbe-
schreibung und Betroffenheitsanalyse sowie eine fachgutachterlich begriindete Prognose zur Erfiillung
der Verbotstatbestande in Form einer Art-flir-Art-Betrachtung, es sei denn, die Bestands- und Betrof-
fenheitssituation ist bei mehreren Arten sehr ahnlich. In letzterem Fall erfolgt die Prifung in Form einer
Betrachtung nach ékologischen Gilden.

Eine einzelfallbezogene Betrachtung erfolgt ausschlieBlich fir diejenigen Vogelarten, die in der ,Arten-
liste 3 — Zusammenstellung der planungsrelevanten Vogelarten von Thiringen“ (TLUBN 2016) als in
Thiringen planungsrelevant gelistet werden. Der Auswahl planungsrelevanter Vogelarten sind alle in
Thiringen heimischen Vogelarten (ROST & GRIMM 2004) zugrunde gelegt, d. h. alle Vogelarten, die in
Thiringen regelmafig reproduzieren oder regelmaiig als Gastvogel vorkommen.

Als nicht planungsrelevant angesehen sind Vogelarten, welche unter eine der folgenden Kriterien fallen
(TLUG 2013):

e als besonders anpassungsfahig eingestufte ,Allerweltsarten®,

e Arten, deren Brutbestand in Thiringen erloschen ist (Kategorie ,0“ bei JAEHNE et al. 2021, mit
Ausnahme der als Gastvogel oder erneut als Brutvdgel nachgewiesenen Arten Fischadler, Kleines
Sumpfhuhn, Kornweihe, Moorente, Ortolan, Uferschnepfe, Zippammer, Zwerggans und Zwergdom-
mel),

e Irrgaste / Ausnahmeerscheinungen ohne dauerhafte Ansiedlung in Thiringen. Ausnahmen hierzu
stellen Mornellregenpfeifer, Nonnengans, Seidenreiher, Zwerggans und Zwergschwan dar. Diese
Arten wurden in jungster Zeit regelmafiig beobachtet und besitzen einen Schutzstatus nach Anhang
| VSchRL, gelten als streng geschiitzt im Sinne des BNatSchG in Verbindung mit der BArtschV bzw.
EG338/97 oder sind in einer Gefahrdungskategorie bei BIRDLIFE INTERNATIONAL 2021 oder
RYSLAVY et al. 2021,

Nur hin und wieder vorhandenen Vorkommen von Arten fehlt es an der fiir eine belastbare Beurtei-
lung erforderlichen Bestimmtheit und Stetigkeit — sie sind nicht rezent und bodenstandig, sie be-
grunden keine prifrelevanten Brut- oder Rastgebiete (vgl. BERNOTAT et al. 2018, S. 44, 55). Dabei
wurde anhand vorliegender Daten bzw. durch Nutzung von Informationen der Naturschutzbehérden
geprift, ob es sich um Ansiedlungsversuche handelt. Letztere wurden in der Priifung berticksichtigt.

e Arten, die als Neozoen eingestuft werden (Status ,III“ bei RYSLAVY et al. 2021).

Vogelarten, die diesen Kriterien entsprechen, werden bei ahnlichen Standortanspriichen oder brutbio-
logischem Verhalten zusammengefasst als Gilde betrachtet, ebenso Vogelarten, die lediglich als sel-
tene Nahrungsgaste oder Durchzlgler / Rastvdgel auftreten.

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Unterlagen zur Planfeststellung gemaR § 21 NABEG

20



Hochstspannungsleitung Vieselbach - Eisenach - Mecklar (BBPIG Vorhaben Nr. 12) )
Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A) 50hertZ

Elia Group

In die Beurteilung, ob gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ein Verbotstatbestand vorliegt, kénnen
MaRnahmen zur Vermeidung sowie in Bezug auf das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 auch vorgezo-
gene AusgleichsmaflRnahmen (CEF-MaRRnahmen) einbezogen werden, soweit dies erforderlich ist. Die
Erforderlichkeit dieser Mal3inahmen richtet sich nach dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz.

Wenn trotz Berlcksichtigung von Vermeidungs- und ggf. vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen (CEF-
Malnahmen) Verbotstatbestandeerfillt sind, erfolgt (um den sachlichen Zusammenhang zu wahren,
textlich unmittelbar anschlief3end) eine Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine
Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind (,Neutralitatsprifung®).

Ob die bauzeitlichen Stérwirkungen des Vorhabens fur eine empfindliche Vogelart und deren Population
von Bedeutung sind, wird anhand des stérungsbedingten Mortalitats-Gefahrdungs-Index (sMGI, gem.
der Methodik von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021b) abgeleitet. Der sMGI stellt eine Kombination aus
dem allgemeinen Mortalitatsrisiko der Art und ihrer artspezifischen Stérungsempfindlichkeit dar. Die
bauzeitlichen Wirkungen sind temporar und betreffen maximal eine Brut- bzw. Rastsaison. Fir die meis-
ten Arten sind populationsrelevante Auswirkungen ausgeschlossen, lediglich fiir Arten mit hohem oder
sehr hohem sMGI (Klassen A und B) kann eine relevante Stérung in nur einer Fortpflanzungsperiode
(die ggf. mit dem Verlust von einzelnen Jungtieren verbunden ist) bereits populationswirksam sein. Ein
hoher landesweiter Gefahrdungsgrad oder Ansammlungen kann auch bei mittlerem sMGI (Klasse C)
zu relevanten Verlusten flhren.

Der AFB hat somit zum Ziel:

e Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (Arten des Anhangs IV
FFH-RL, alle Europaischen Vogelarten), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen.

e Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gegeben sind.

1.4.2 Interpretation der Verbotstatbestande

Fangen, Verletzen, Toten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Eine Totung von Individuen liegt vor, wenn z. B. Nester oder Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Zuge
der Beseitigung von Vegetation entfernt werden oder wenn eine Stérung zu einer Aufgabe der
Brut / Fortpflanzungsaktivitat fihrt und damit zu einer Tétung von Jungtieren oder Entwicklungsformen
(SENATSVERWALTUNG FUR UMWELT, VERKEHRS UND KLIMASCHUTZ BERLIN 2020). Verlet-
zungen oder Totungen von Tieren oder die Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von deren Ent-
wicklungsformen, kénnen damit u.a. bei der Baufeldfreimachung oder der Einrichtung von
Baustellenflachen auftreten, z. B. wenn Winterquartiere von Amphibien und Reptilien, Vogelnester oder
Vogelgelege beansprucht werden.

Eine T6tung kann auch bei Kollision durch mobile oder immobile Barrieren wie Stralen, Windenergie-
anlagen oder Freileitungen eintreten (SENATSVERWALTUNG FUR UMWELT, VERKEHRS UND KLI-
MASCHUTZ BERLIN 2020).
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Der Verbotstatbestand wird weiterhin nur erfillt, wenn sich das Risiko der Tétung oder Verletzung in
signifikanter Weise erhoht, also die Gefahrenschwelle des allgemeinen Lebensrisikos Uberschritten
wird. Das allgemeine Lebensrisiko einer Art ergibt sich einerseits durch die generelle Risiken der Um-
welt; z. B. durch natlrliche Feinde; und andererseits durch die menschliche Veranderung der Natur-
raume. Fir die Beurteilung des Uberschreitens der Signifikanzschwelle werden die artspezifischen,
raumlichen und vorhabenspezifischen Aspekte hinzugezogen (SENATSVERWALTUNG FUR UM-
WELT, VERKEHRS UND KLIMASCHUTZ BERLIN 2020).

Unvermeidbare Individuenverluste (z. B. durch Kollisionen mit Kraftfahrzeugen) fallen sofern es zu kei-
ner signifikanten Erhéhung des Tdétungs- und Verletzungsrisikos kommt, nicht unter den Verbotstatbe-
stand nach BNatSchG. Allerdings ist, soweit méglich, das vorhabenbedingte Risiko betriebsbedingter
Verluste durch geeignete Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen zu reduzieren. Des Weiteren
ist das Verbot des Fanges und Nachstellens nicht erfullt, wenn es zum Schutz der Tiere erfolgt
(§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG).

Erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten und der européaischen Vo-
gelarten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Eine erhebliche Stérung liegt gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2. BNatSchG vor, wenn sich dadurch der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet eine ,Erheb-
lichkeitsschwelle®.

Gemaly Guidance Document der EU (Europaische Kommission 2007) sind relevante (tatbestandsma-
Rige) Stérungen insbesondere dann zu konstatieren, wenn

1. eine bestimmte Stérintensitat, -dauer und -frequenz gegeben ist,
2. die Uberlebenschancen einer Population gemindert werden oder
3. der Brut- bzw. Reproduktionserfolg gemindert wird.

Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die lokale Population einer Art (z. B. kurzfristige bau-
bedingte Stérungen aulRerhalb der Brutzeit) fallen hingegen nicht unter den Verbotstatbestand.

Unter Stérung wird in der Artenschutzprifung auch die Beunruhigung von Individuen durch indirekte
Wirkfaktoren wie beispielsweise Larm, Licht, andere visuelle Effekte (z. B. Silhouettenwirkung), Zer-
schneidung sowie Erschutterungen verstanden. Damit wird auch den europaischen Richtlinien entspro-
chen. Akustische und optische Stérwirkungen kénnen auch durch bau- und betriebsbedingte Stérungen
verursacht werden (BVerwG, Urt. v. 9.7.2008 — 9 A 14/07, Rn. 104 f.; MelRerschmidt, BNatSchG, § 44
(Stand: Oktober 2019, Rn. 45).

Bezuglich der aktuellen Rechtsprechung zum Stérungsverbot gibt es noch rechtliche Unklarheiten. Der
Europaische Gerichtshof (EuGH) hat am 04.03.2021 mehrere Fragen zu Reichweite und Umfang der
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote beantwortet (Rechtssache C-473/19 und C-474/19). Der EuGH
stellte u. a. klar, dass der Stérungstatbestand des Art. 12 Abs. 1 Buchst. b FFH-RL / Art. 5 Buchst. d
VSchRL nicht ausschliel3lich auf solche Stérungen zu reduzieren ist, die sich negativ auf den Erhal-
tungszustand einer Art auswirken. Vielmehr kdnnen auch weniger intensive Stérungen, die eben nicht
das Risiko bergen den Erhaltungszustand der Art zu beeintrachtigen, sondern nur einzelne Individuen,
im Einzelfall den Stérungstatbestand erfillen.
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Nun nimmt die Umsetzung des Stérungsverbotes ins nationale Recht allerdings genau eine solche auf
den Erhaltungszustand bezogene Relativierung vor. SchlieRlich tritt der Stérungstatbestand nur dann
ein, ,wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert“. Ob das Urteil des EuGH's der Praxis des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG entgegenstehen kann, wird
aktuell fachlich und juristisch kontrovers diskutiert.

Die BNetzA vertritt hierzu die Auffassung, dass ein Festhalten am "Status quo", also eine unver-
anderte Anwendung der nationalen Regelung, insbesondere des §44 Abs. 1 Nr. 2 Hs. 2
BNatSchG, weiterhin unionsrechtskonform und damit auch vorzugswiirdig ist. Der Einschatzung
der BNetzA schliet sich die Vorhabentragerin des hier betrachteten Vorhabens an.

Entnehmen, Beschadigen, Zerstoren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Von einer Beschadigung oder Zerstérung einer Lebensstatte wird nicht nur dann ausgegangen, wenn
sie direkt beansprucht wird, sondern auch, wenn durch andere vorhabenbedingte Einflisse, wie z. B.
Larmimmissionen, ihre Funktion in einer Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen (bzw.
bei Arten mit sehr grof3en Revieren von dem jeweiligen Individuum) der betroffenen Art nicht mehr dau-
erhaft besiedelbar ist.

Eine besondere Bedeutung kommt Habitatbereichen zu, die eine Schllsselstellung einnehmen (Schlis-
selhabitate). Solche Bereiche spielen im Lebenszyklus mancher Tierarten eine besonders wichtige
Rolle und sind in der Regel nicht ersetzbar. Beispielsweise benétigen Spechte neben den Bruthdhlen
auch weitere Hohlen, die z. B. als Schlafhéhlen (Ruhestatten) oder fiir die Balz genutzt werden. Ent-
scheidend ist letztendlich, ob die Funktionalitat der Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang trotz
des Eingriffs gewahrt bleibt, z. B. durch die Méglichkeit des ,Ausweichens®.

Ferner fallen die Aufgabe von Brutplatzen infolge von Stérwirkungen sowie der Wegfall essenzieller
Nahrungshabitate ebenfalls unter das Verbot der Zerstérung nach Nr. 3.

Ein Verstol} gegen das Verbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird.

Entnehmen, Beschadigen, Zerstoren wild lebender Pflanzen, ihrer Entwicklungsformen oder ih-
rer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Eine Beschadigung von Standorten wild lebender Pflanzenarten fihrt bereits zu einem Verstold gegen
den Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung wild lebender Pflanzen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG). Somit wird nicht nur von einer Beschadigung oder Zerstérung des Stan-
dortes ausgegangen, wenn dieser in Anspruch genommen wird, sondern auch, wenn dieser als Standort
fur die betroffenen nach Anhang IV FFH-Richtlinien geschiitzten wild lebenden Pflanzenarten unbrauch-
bar gemacht wird.

Ein Verstol gegen das Verbot liegt gemaf § 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 2 und 3 BNatSchG nicht
vor, wenn die Entnahme wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsform im Rahmen einer erforder-
lichen MalRnahme zu ihrem Schutz erfolgt und die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Standorte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.
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1.5 Abgrenzung des Untersuchungsraums

Der Untersuchungsraum (UR) umfasst die maximalen Reichweiten aller vorhabenbedingten Auswirkun-
gen, die durch baubedingten Larm sowie flichenmafige Beanspruchungen durch die Freileitung, alle
Maststandorte, Arbeits- und Geruststellflachen, Zuwegungen und Seilzugflachen entstehen kénnen. Die
Untersuchungsraume wurden fir die jeweils untersuchten Arten / Artengruppen separat betrachtet und
entsprechend der spezifischen Empfindlichkeit gegentuber dem Vorhaben festgelegt. Die artengruppen-
spezifischen Untersuchungsrdume, entsprechend der Untersuchung der Habitate innerhalb der Pla-
nungsraumanalyse fir die einzelnen planungsrelevanten Artengruppen, stellten hierbei eine
Orientierung bzw. einen Mindestumfang dar.

Basis fir die Abgrenzungen war der im Antrag nach § 19 NABEG festgelegte Untersuchungsraum bzw.
der Untersuchungsrahmen nach § 20 NABEG. Die artspezifisch ausgewiesenen Vorkommensbereiche
planungsrelevanter Akrten bzw. Artengruppen richten sich nach den in der Planungsraumanalyse fest-
gelegten Gebieten und wurden in Ausnahmefallen fachgutachterlich um geeignete Bereiche erweitert.

Fur die Arten / Artengruppen Fledermause, Haselmaus, Feldhamster, Reptilien, Amphibien, Falter so-
wie xylobionte Kafer sind insbesondere direkte Eingriffe in Lebensrdaume und nachrangig ggf. bauzeitli-
che Stérwirkungen relevant, weshalb ein 100 m-Puffer um die Trassenachse untersucht wird. Um
zudem Uber diesen Puffer hinaus mogliche Wanderbeziehungen (z. B. bei Amphibien und Feldhamster)
zu berucksichtigen wurden behdrdliche Daten in die Auswertung mit einbezogen.

Um Arbeits- und Geriststellflachen, Zuwegungen und Seilzugflachen auflierhalb des 100 m-Puffers wird
zudem ein zusatzlicher 10 m-Puffer berlicksichtigt. Da hier keine Uber die direkte temporare Flachenin-
anspruchnahme hinausgehenden Wirkungen zu erwarten sind und es sich in erster Linie um die Her-
stellung von temporaren Zuwegungen, oft auf bereits bestehenden Fahrspuren, handelt, fallt dieser
Puffer mit 10 m geringer aus.

Die Kartierung der Brutvogel wurde, je nach relevantem Artenspektrum, in verschiedengrofien Puffern
um die Trassenachse durchgefiihrt: Horste und Nester von Mastbritern (0 — 500 m), Reviere planungs-
relevanter Vogelarten (0 — 200 m), Reviere, Horst- und Nestersuche von GroRRvogeln (200 — 1.000 m)
und Datenrecherche Nest- und Horststandorte von GroRRvogeln mit weiten Aktionsraumen (1.000 —
6.000 m).

Die Kartierung der Zug- und Rastvogelfauna erfolgte in ausgewiesenen Zugkorridoren, Uberregional
bedeutsamen Rastgebieten und Vogelschutzgebieten innerhalb eines 1.500 m-Puffers um die Trassen-
achse. Aufgrund der grof3en Korridore umfasst der UR fur die Avifauna sowohl Flachen in Thiringen
als auch in Hessen. Die Vorkommen relevanter Brutvogel auf hessischer Seite werden durch die Paral-
lelplanung abgedeckt.

In der Tabelle 1 sind die art- bzw. artgruppenspezifischen Untersuchungsraume in einer Ubersicht dar-
gestellt.
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Tabelle 1: Ubersicht und Beschreibung der spezifischen Untersuchungsriume pro Art bzw.
Artengruppe

Art/Artengruppe Beschreibung des spezifischen Untersuchungsraumes

Fledermause / Hasel- 100 m um den Trassenbereich,

maus / Feldhamster / 10 m um die aufderhalb des 100 m-Puffers liegenden Flachen des Vor-
Reptilien / Amphibien / habens (Arbeits- und Geruststellflachen, Zuwegungen und Seilzugfla-
Falter / xylobionte Kafer | chen)

Brutvogel 0 — 200 m um die Trassenachse:
Revierkartierung planungsrelevanter Vogelarten

0 — 500 m um die Trassenachse:
Mastbriter

> 200 — 1.000 m um die Trassenachse:
Revierkartierung und Horst- bzw. Nestersuche Grol3vogel

Entsprechend der artspezifischen Aktionsrdume wurden Arten aus der
Datenrecherche im 1.000 — 6.000 m UR um die Trassenachse ggf. mit-
einbezogen.

Zug- und Rastvdgel 1.500 m um die die Trassenachsein ausgewiesenen Zugkorridoren,
Uberregional bedeutsamen Rastgebieten sowie Europaischen Schutzge-
bieten

1.6 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden die Bestandsdaten zu Artvorkommen sowie faunistisch bedeutsamen Be-
reichen des Thiringer Landesamtes flir Umwelt, Bergbau und Naturschutz (TLUBN) ausgewertet. Zu-
satzlich erfolgte die Berlcksichtigung der CIR-Biotop- und Nutzungskartierung und der
Managementplane von Natura 2000-Gebieten mit Angaben zu Arten und u. a. deren Verbreitung, Ver-
breitungskarten Brutvégel des Vereins Thiringen Ornithologen e. V. (FRICK et al. 2022), Verbreitung
des Wolfes in Tharingen (TMUEN o.J.).

Fur die Relevanzprifung und in Erganzung zu den durchgefiihrten Kartierungen erfolgte zudem eine
Recherche nach bekannten Vorkommen prifrelevanter Arten bei folgenden Behorden, Institutionen und
Quellen:

e Steckbriefe und Verbreitungskarten der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie des BfN:
https://lwww.bfn.de/themalarten (Internethandbuch, BfN o0.J.b)

e Steckbriefe Anhang IV-Arten FFH-Richtlinie und andere streng geschiitzte Arten des TLUG:
https://tlubn.thueringen.de/naturschutz/zoo-artenschutz/steckbriefe-gesch-arten/artengrup-
pen (TLUG 2009b).

Zur Erfassung und Bewertung der im Wirkbereich vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL
und europaischer Vogelarten wurden verschiedene eigene Gelandekartierungen durchgefiihrt (vgl.
auch Unterlage 15.1). AuRerdem wurden Daten zu Artvorkommen sowie faunistisch bedeutsamen Be-
reichen des Thuringer Landesamtes flir Umwelt, Bergbau und Naturschutz (TLUBN 2020, 2022) ab dem
Jahr 2015 ausgewertet.
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Kartierungen, Methodik und erste Einschatzung

Um Fragestellungen des Gebietsschutzes, des besonderen Artenschutzes und der Eingriffsregelung
bewaltigen zu kénnen, waren aktuelle Erfassungen mehrerer Arten bzw. Artgruppen im Umfeld des
Vorhabens erforderlich. Mit den Erfassungen wurde das Biro MYOTIS mit Sitz in Halle (Saale) beauf-
tragt. Die Ergebnisse der aktuellen Erfassungen bilden die Grundlage fur die weiterfGhrenden, natur-
schutzfachlichen Projektunterlagen sowie die Planung ggf. erforderlicher artenschutzrechtlicher
Malnahmen. Ziel der in den Jahren 2021 und 2022 durchgeflhrten Kartierungen waren daher die Er-
mittlung von Kenntnissen zu Fortpflanzungs- und Ruhestatten, wichtigen Habitat(teil)en sowie beson-
deren Strukturen der planungsrelevanten Arten. Im Vorgriff der Ausflhrung wurde das
Kartierungsdesign aul’erdem den Fachbehdérden der betroffenen Landkreise vorgestellt und mit ihnen
abgestimmt (§ 19 Antrag Faunistische Planungsraumanalyse). Es wurden folgende Artengruppen er-
fasst:

e Fledermause (Chiroptera),

e Haselmaus (Muscardinus avellanarius),

e Feldhamster (Cricetus cricetus),

e Brutvogel (Aves),

e Zug- und Rastvogel (Aves),

e Reptilien (Reptilia),

e Amphibien (Amphibia),

e Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris nausithous),
e Eremit (Osmoderma eremita).

Fir die Kartierungen wurden standardisierte Erfassungsmethoden verwendet, die sich vorrangig an den
Methodenblattern nach ALBRECHT et al. (2014) orientierten. Beschreibungen der angewendeten art-
bzw. artgruppenspezifischen Methodik sowie eventuelle vorhabenbezogene oder fachgutachterlich be-
grindete Abweichungen von den Standardmethoden sind im Detail der Unterlage 15.1 ,Faunistische
Sonderuntersuchungen® (MYOTIS 2022a) zu entnehmen. Nachfolgend werden die Untersuchungs-
raume der zu erfassenden Arten(gruppen) naher erlautert.

Fir die Arten / Artengruppen Fledermause, Haselmaus, Feldhamster, Reptilien, Amphibien, Falter so-
wie xylobionte Kafer sind insbesondere direkte Eingriffe in Lebensrdume und nachrangig ggf. bauzeitli-
che Stoérwirkungen relevant, weshalb ein 100 m-Puffer um die Trassenachse untersucht wird.

Um Arbeits- und Geruststellflachen, Zuwegungen und Seilzugflachen aulierhalb des 100 m-Puffers wird
zudem zusatzlich ein 10 m-Puffer bertcksichtigt. In diesen Bereichen wurde das faunistische Potenzial
flr das relevante Artenspektrum erfasst.

Die Erfassung der Brutvogelfauna erfolgte in vier Wirkreichweiten mit jeweils unterschiedlicher Erfas-
sungsintensitat und -methodik (vgl. Unterlage 15.1):

e InKorridor 1 (0 — 200 m-Puffer um die Trassenachse) wurden Brutvogelreviere planungsrelevanter
und nicht planungsrelevanter Arten sowie Horste und Nester von GroRRvogelarten erfasst.

e InKorridor 2 (> 200 — 1.000 m um die Trassenachse) wurden Brutvogelreviere planungsrelevanter,
freileitungssensibler bzw. kollisionsgefahrdeter Arten mit grofieren Aktionsrdumen gemafl BERNO-
TAT et al. 2018 sowie planungsrelevanter Arten mit hoher Fluchtdistanz erfasst.
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e In Korridor 3 (> 1.000 —6.000 m um die Trassenachse) wurden vorhandene Daten in Bezug auf
freileitungssensible bzw. kollisionsgefahrdete Arten ausgewertet (Datenrecherche).

» In Korridor 4 (0 — 500 m um die Trassenachse) wurden Mastbriiter durch Uberfliegen der Bereiche
erfasst.

Die Kartierung der Zug- und Rastvogelfauna erfolgte in ausgewiesenen Zugkorridoren, Uberregional
bedeutsamen Rastgebieten und Vogelschutzgebieten innerhalb eines 1.500 m-Puffers um die Trassen-
achse. Aufgrund der grof3en Korridore umfasst der UR flr die Avifauna sowohl Flachen in Thiringen
als auch in Hessen. Die Vorkommen relevanter Brutvogel auf hessischer Seite werden durch die Paral-
lelplanung abgedeckt.

Grundlegend erforderlich flr die Anwendung des angewendeten Einstufungsverfahrens sind Vorkom-
mensnachweise der relevanten Tierarten. Da jedoch u. U. auch bei Flachen mit ausbleibenden Nach-
weisen Vorkommen relevanter Arten bzw. Artengruppen nicht mit vollstandiger Sicherheit
ausgeschlossen werden kdnnen, wurde weiterhin fur die Klassifizierung eine fachgutachterliche Diffe-
renzierung Uber spezifische Kriterien vorgenommen. Diese bezieht sich neben der Anzahl der nachge-
wiesenen geschitzten Spezies auf deren Erhaltungszustand (EHZ) oder das Habitatpotenzial der
untersuchten (Probe-)Flache. Somit ist es moglich, auch fiir einzelne Kartierflachen ohne einen Artnach-
weis eine Bewertung vorzunehmen. Die Vorgehensweise wurde artgruppenspezifisch sowie basierend
auf der Nachweissituation angepasst. Beispielsweise war bei Einzelartuntersuchungen wie Feldhamster
(Cricetus cricetus) und Haselmaus (Muscardinus avellanarius) die Anzahl nachgewiesener Individuen
irrelevant, daher wurde hier bei der Differenzierung der Vorkommen zwischen direkten und indirekten
Artnachweisen (Haselmaus) bzw. zwischen einem aktuellen Nachweis und der Wahrscheinlichkeit einer
Einwanderung (Feldhamster) unterschieden.

Bei Zug- und Rastvogeln (MYOTIS 2022a) handelt es sich nicht — wie bei den anderen vorhabenspezi-
fisch untersuchten Arten(gruppen) — um feste Populationen, sondern vielmehr um eine zeitlich begrenzt
auftretende Ansammlung von Individuen verschiedener Arten. Fir diese Artgruppe wird daher bei der
naturschutzfachlichen Bewertung der Zuggebiete bzw. Rastvogellebensraume die regionalisierte Be-
wertung nach KRUGER et al. (2020) angewendet. Da die Daten der Rastvogelkartierung nur Moment-
aufnahmen darstellen und fir eine differenzierte Bewertung gemeinhin mehrjahrige Betrachtungen
notwendig sind, wird die aus diesem Bewertungsverfahren ermittelte Bedeutung eines Gebietes durch
eine fachgutachterliche Einschatzung und verbal-argumentative Bewertung des Rastgebiets erganzt.

Die Ergebnisse der Flachenbewertungen dienen beispielsweise der Identifizierung von Funktionsgebie-
ten hoher Bedeutung sowie der Ermittlung maoglicher Beeintrachtigungen und erforderlicher, arten-
schutzfachlicher MaRnahmen.

Die detaillierte Vorgehensweise bei der Bewertung und die spezifische fachgutachterliche Differenzie-
rung sind dem jeweiligen art(gruppen)bezogenen Unterkapitel ,Naturschutzfachliche Bewertungen® im
zusammenfassenden Kartierbericht von MYOTIS (2022a) zu entnehmen.
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2 Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten
Wirkfaktoren

2.1 Beschreibung des Vorhabens

Dieser Unterlage liegt die technische Vorhabensbeschreibung zu Grunde, welche dem Erlauterungsbe-
richt (Unterlage 1) zu entnehmen ist.

2.2 Wirkfaktoren des Vorhabens

Fur die artenschutzrechtliche Betrachtung sind diejenigen Wirkprozesse des Vorhabens von Bedeu-
tung, die zu Verletzungen oder Tétungen von Individuen, zu Stérungen lokaler Populationen oder zur
Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten artenschutzrechtlich relevanter Arten fliihren kén-
nen. Die Bewertung ihrer vorhabenpezifischen Relevanz erfolgt unter Berlicksichtigung der Angaben
des Bundesamtes flir Naturschutz (BFN o.J.a, Fachinformationssystem zur FFH-Vertraglichkeitspru-
fung, FFH-VP-Info: http://ffh-vp-info.de). Standardisierte technische Ausfihrungen des Vorhabens sind
bei der Bewertung der Wirkfaktoren bereits bertcksichtigt. Soweit Wirkungen als hinreichend wahr-
scheinlich ausgeschlossen werden kdnnen, brauchten diese bei der weiteren Prifung nicht mehr be-
ricksichtigt zu werden.

Nachfolgend werden die vorhabenspezifischen Wirkfaktoren inklusive ihrer Reichweiten beschrieben
und hinsichtlich ihrer Relevanz im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung bewertet.

Entsprechend des zeitlichen und bautechnologischen Aspektes ergeben sich vorhabenbedingt bau-,
anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf das zu betrachtenden Artenspektrums.

Die Wirkfaktoren eines Vorhabens lassen sich grundsatzlich in drei unterschiedliche Gruppen unterglie-
dern:

e  Wirkfaktoren durch den Bau des Vorhabens (baubedingte Wirkung),
e Wirkfaktoren aufgrund der blof3en Existenz der baulichen Anlage (anlagebedingte Wirkung),
e Wirkfaktoren durch das Betreiben des Vorhabens (betriebsbedingte Wirkung).

Tabelle 2: Ubersicht iiber die Wirkfaktoren und potenziellen Umweltauswirkungen des Vor-
habens im Hinblick auf Tiere und Pflanzen

Baubedingte Flacheninanspruchnahme / Flacheninanspruchnahme
Beseitigung von Biotopstrukturen Verlust von Vegetation und Habitaten einschlieRlich damit ver-
bundener baubedingter Verletzung / Tétung von Tieren

Baubedingter Eingriff in den Bodenkor- Befahren mit Baufahrzeugen
per / Mechanische Beanspruchung im Rah-
men des Baubetriebs

Fallenwirkung durch die Anlage von Baugruben

Baubedingte Grundwasserabsenkung Veranderungen des Grundwassers bzw. der Standortbedin-
gungen grundwasserabhangiger Standorte durch zeitlich be-
grenzte WasserhaltungsmafRnahmen
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Potenzielle Umweltauswirkung

Baubedingte Emissionen / Storreize Belastungen angrenzender Lebensrdume durch Abgase,
Staube, Schadstoffeintrage

Storung / Vergramung empfindlicher Tierarten

Baubedingte Raumzerschneidung / Barri- Barrierewirkung zwischen Lebens- bzw. Teillebensraumen von
ere Tieren durch Zuwegungen und BE-Flachen

Anlagebedingte Versiegelung / Uberbau- Flachenverlust, Verlust von Vegetation und Habitaten durch
ung Mastfundamente

Anlagebedingte Rauminanspruchnahme Leitungsanflug / Kollision

durch Freileitungen
Funktionsverlust durch Kulissenwirkung (Meideeffekte)
Visuelle Stérungen

Betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme | anlage- und betriebsbedingte Veranderungen von Flachen

im Schutzstreifen (Wuchshéhenbeschran- durch Beseitigung bzw. Beschrankung von Vegetationsauf-
kung) wuchs im Schutzstreifen
Betriebsbedingte Emissionen Schall, niederfrequente elektrische und magnetische Felder
(EMF)
Stoérungen

Nachfolgend werden die vorhabenspezifischen Wirkfaktoren inklusive ihrer Reichweiten beschrieben
und hinsichtlich ihrer Relevanz im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung bewertet.

2.21 Baubedingte Flacheninanspruchnahme / Beseitigung von Biotopstruk-
turen

Beschreibung

Fur die Anlage von Zuwegungen und Arbeitsflachen (Montage- und Lagerflachen, Trommel- und Win-
denplatze) fur die Umbeseilung und den Tausch von Masten werden Flachen zeitlich begrenzt bean-
sprucht. Es sind Ruckschnitte und ggf. Rodungen von Gehdlzen notwendig, um die Bauflachen
herzustellen (,Baufeldfreimachung®).

Bei den 28 Masten, die getauscht werden, wird eine Montageflache von etwa 2.500 m? je Maststandort
bendtigt. Bei Masten, an denen nur eine Umbeseilung notwendig ist, fallt lediglich eine Montageflache
von je ca. 450 m? an. Fur Masten, die fiir den Seilzug bendtigt werden (im Regelfall Abspannmasten),
ist die Herstellung von Trommel- und Windenplatzen fiir den Seilzug mit einer Flache von ca. 1.500 m?
je Mast notwendig.

Daneben werden bei Stralen-, Bahn- oder Leitungsquerungen Flachen bendtigt, da zur Absicherung
notwendige Schleif- und Schutzgeriste errichtet werden missen. Ggf. kommt es zu Einkiirzungen im
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Uberspannungsbereich; bei Schutzgeriisten sind auch kleinrdumig vollstandige Riickschnitte von Ge-
hélzen moglich. Einkiirzungen sind zudem bei hochwachsenden Geholzen notwendig, wenn sie beim
Seilzug zwischen Seiltrommel und Mast stehen.

Fur die Zuwegungen und Arbeitsflachen werden vorrangig vorhandene Wege, intensiv genutzte land-
wirtschaftliche Flachen oder auch Flachen in der Leitungstrasse genutzt. Auch hier werden in Teilberei-
chen Geholzrodungen notwendig. Nach Abschluss der Bauarbeiten sind meistens eine kurzfristige
Wiederherstellung und Regeneration dieser Strukturen méglich.

Durch die iterativ durchgeflihrte Planung wird aktuell nur fir die Herstellung von acht bauzeitlichen Ver-
rohrungen von Graben (Maststandorte 151, 152, 156, 165, 188, 189, 219 und 233) ausgegangen.

Potenzielle Auswirkungen

Die Reichweite der Auswirkungen beschrankt sich auf die direkt in Anspruch genommenen Flachen.

Durch die temporare Flacheninanspruchnahme und die Beseitigung von Biotopstrukturen werden Le-
bensraume in Anspruch genommen. In diesen Bereichen ist eine Beeintrachtigung der relevanten Le-
bensraumtypen und Arten durch den voriibergehenden Standortverlust bzw. die temporare Minderung
der Standortqualitat (Habitatfunktion) mdglich.

Potenziell betroffen sind neben Biotopen vor allem wenig / nicht mobile Arten bzw. Arten mit geringen
Aktionsradien wie z. B. Reptilien, Wirbellose, kleinraumig agierende Vogelarten oder Pflanzen. Neben
der Tétung einzelner Individuen kann es zur Zerstérung von Habitaten kommen.

Eine Betroffenheit von Arten mit gro3en Aktionsradien wie Fledermause und gro3raumig agierende Vo-
gelarten kann ausgeschlossen werden, wenn diese den Vorhabenbereich nur als (Teil-) Nahrungshabi-
tat nutzen und die Brut- und Quartierstandorte auRerhalb der Reichweite der Auswirkungen liegen.
Aufgrund der geringen Reichweite der Wirkungen werden von diesen Arten nur kleinflachig (Teil) Habi-
tate in Anspruch genommen, sodass vorhabenbedingte Auswirkungen in signifikantem Ausmaf} auszu-
schlie®en sind (keine Betroffenheit essenzieller Lebensraumbestandteile).

Weiterhin kénnen durch baubedingt erforderliche Verlagerung von Graben in Rohre (,Verrohrungen®)
Gewasserstrukturen an Oberflachengewassern verandert werden. Davon sind ausschlie3lich naturferne
bzw. temporar wasser-flihrende Graben betroffen. Aufgrund der kurzen Bauzeit (wenige Wochen) und
der im Anschluss durchzufiihrenden Wiederherstellung in den urspriinglichen Zustand kénnen signifi-
kante Auswirkungen ausgeschlossen werden.

Fazit

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme ist hinsichtlich artenschutzrechtlicher Belange relevant
und bedarf dementsprechend der Priifung auf potenzielle Konflikte mit den relevanten Arten beziig-
lich des § 44 BNatSchG.
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2.2.2 Baubedingter Eingriff in den Bodenkorper / mechanische Beanspru-
chung im Rahmen des Baubetriebs

Beschreibung

Im Zuge der Baufeldfreimachung kommt es an 28 Maststandorten durch die Anlage von Baugruben flr
den Neubau von Fundamenten (Bodenaushub) zu Eingriffen in das natlrlich gewachsene Bodenge-
fuge. Die Flachen werden i. d. R. der umgebenden Bewirtschaftung wieder zugefuhrt. Die neuen Fun-
damente werden um bereits bestehende Fundamente herum errichtet (VergrofRerung eines bereits
bestehenden Fundamentes).

Durch den Baustellenverkehr sind Fahrzeuge auf Fldchen unterwegs, die sonst nicht befahren werden.

Potenzielle Auswirkungen

Die Reichweite der Auswirkungen ist kleinrdumig, sie beschrankt sich i. d. R. auf die direkt in Anspruch
genommenen Flachen.

Kollisionen prifrelevanter Arten mit Baufahrzeugen kénnen zwar nicht vollstandig ausgeschlossen wer-
den, sind jedoch auf Grund des sehr geringen und nur auf wenige Tage begrenzten Fahrzeugaufkom-
mens als unwahrscheinlich und daher als unerheblich einzustufen. Offene Flachen werden von
Amphibien und Reptilien i. d. R. gemieden. Zudem sind Amphibien ebenso wie Fledermause Uberwie-
gend dammerungs- und nachtaktiv, wahrend die Bauarbeiten tagsuber stattfinden. Vogelkollisionen und
Kollisionen flugfahiger Wirbelloser sind aufgrund der langsamen Fahrweise der Baufahrzeuge ebenso
unwahrscheinlich. Die Fahrzeugbewegungen erfolgen in einer Frequenz, die als Einzelereignis einzu-
stufen ist, vergleichbar mit dem allgemeinem, im besiedelten Raum vorhandenen Lebensrisiko.

Baugruben werden lediglich im Bereich der 28 zu tauschenden Masten notwendig (Maststandorte 136,
174, 177, 185, 188, 190, 196, 204, 206, 208, 217, 219, 221, 223, 229, 233, 239, 241, 257, 260, 266,
268, 271, 276, 278, 304, 330 und 349). Diese kénnen als Fallen fir bodengebundene Tierarten wirken
(,Fallenwirkung®), wenn sie steile oder senkrechte Wande aufweisen. Betroffen davon sind Arten(-grup-
pen) wie Amphibien, Reptilien oder Fischotter und Biber.

Das Befahren von Uferbereichen durch Baufahrzeuge wird standardisiert vermieden, Uferbereiche wer-
den nicht als Bauflache genutzt, und es finden keine Befahrungen statt.

Fazit

Zusammenfassend sind die baubedingten Eingriffe in den Bodenkérper und mechanischen Beanspru-
chungen im Rahmen des Baubetriebs ein relevanter Wirkfaktor und bedirfen dementsprechend einer
weiteren Betrachtung (hier baubedingte Individuenverluste durch Fallenwirkungen).

2.2.3 Baubedingte Grundwasserabsenkung
Beschreibung

Wahrend der Herstellung der Fundamente der 28 zu tauschenden Masten (Maststandorte 136, 174,
177, 185, 188, 190, 196, 204, 206, 208, 217, 219, 221, 223, 229, 233, 239, 241, 257, 260, 266, 268,
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271, 276, 278, 304, 330 und 349) kann — je nach Hohe des Grundwasserstandes im Bereich der Bau-
flachen — die Notwendigkeit bestehen, zeitlich begrenzte WasserhaltungsmaRnahmen vorzunehmen.

Far die drei Masten 229, 233 und 257 wird laut Baugrundvoruntersuchung (TIG 2023) (Unterlage 1, An-
hang 1) eine Bauwasserhaltung nétig. Diese wird durch den Einsatz einer Tiefgrindung durch Bohr-
pfahle jedoch grundsétzlich vermieden (vgl. Unterlagen 1 und 11).

Auswirkung
Nach aktueller Planung wird nicht von der Notwendigkeit von Bauwasserhaltungen ausgegangen.

Fazit

Zusammenfassend kann die baubedingte Grundwasserabsenkung als irrelevanter Wirkfaktor von der
weiteren Betrachtung ausgeschlossen werden.

2.24 Baubedingte Emissionen / Storreize

Beschreibung

Wahrend der Bauphase sind Belastungen angrenzender Lebensraume durch Abgase, Staube, Schad-
stoffeintrage, Erschitterungen und Lichtemissionen moglich. Gleichzeitig besteht das Risiko von nicht
vorhersehbaren Kontaminationen im Havariefall.

Beim Rickbau der ausgetauschten Masten kdnnten abplatzende Teile des Farbanstrichs (enthalt mog-
licherweise Blei, Cadmium und Zink) in die Umwelt gelangen. Das wird vermieden durch das Auslegen
von Planen oder Baggermatten, um die Mastteile ordnungsgemaf zwischenzulagern.

Bei der Erweiterung der Fundamente kann es temporar (bis das Fundament ausgehartet ist) zum Ein-
trag von Betonzusatzstoffen in Boden und Wasser kommen.

Beim Ein- und Rickbau der temporaren Verrohrungen in Oberflachengewasser kénnen Sedimentfah-
nen entstehen.

Die Anwesenheit von Menschen fihrt wahrend der Bauzeit ggf. zu optischen Stérreizen. Zudem sind
an den 28 zu tauschenden Masten Krane und grofte Baufahrzeuge in Betrieb. Stdrintensive Bautatig-
keiten finden auch an den Trommel- und Windenplatzen statt.

Auswirkungen

Die Reichweite der Auswirkungen durch stoffliche Emissionen ist kleinraumig, sie beschrankt sich im
Wesentlichen auf den Baustellenbereich. Durch die Verwendung von Planen und Baggermatten fur
rickzubauende Mastteile werden Immissionen von Teilen des Farbanstrichs in den Boden vermieden.

Lichtimmissionen sind zu vernachlassigen, da die Bauarbeiten tagstiber erfolgen.
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Die stofflichen Wirkungen infolge der Fundamenterweiterung sind von kurzen Einwirkdauer und auf den
direkten Bereich des Fundamentes beschrankt. Somit kdnnen nachteilige Auswirkungen signifikanten
Ausmalles ausgeschlossen werden.

Gdf. auftretende Sedimentfahnen in Oberflachengewasser beim Ein- und Rickbau von Verrohrungen
sind aufgrund der kurzen Dauer und geringen Ausdehnung ohne Relevanz.

Die Arbeiten direkt an den Masten, an denen nur Isolatoren getauscht werden, sind auf wenige Stunden
an wenigen Tagen ohne Einsatz von Baumaschinen begrenzt. Die eigentliche Umbeseilung fihrt zu
keinen Auswirkungen Uber das bestehende Mal} hinaus. Die Leiterseile werden mit Hilfe des alten Seils
oder von Vorseilen Uber am Mast befestigte Laufrader nach oben in den Luftraum geflhrt. Die genann-
ten Arbeiten sind stérungsarm, Auswirkungen signifikanten Ausmalies, die Uber die in der besiedelten
Landschaft vorhandenen Stdrreize hinausgehen, sind daraus nicht abzuleiten.

Dagegen kdnnen in folgenden Bereichen die akustischen und visuellen Stérreize (durch Baufahrzeuge,
Krane und die Anwesenheit von Menschen) wahrend der Bauphase, die mehrere Wochen umfasst, zu
Stdérungen, Beunruhigungen und Vergramung von Tieren flhren. Es besteht die Gefahr des tempora-
ren Verlustes von Reproduktions-, Nahrungs- und Rasthabitaten an den

e Standorten der zu tauschenden Masten (Maststandorte 136, 174, 177, 185, 188, 190, 196, 204,
206, 208, 217, 219, 221, 223, 229, 233, 239, 241, 257, 260, 266, 268, 271, 276, 278, 304, 330 und
349) einschlieflich Baustelleneinrichtung und Wegebau sowie

e Maststandorten mit Bauflachen flir den Seilzug (Trommel- und Windenplatze) einschlieRlich
Baustelleneinrichtung und Wegebau.

Gerauschimmissionen und Erschitterungen durch Vibrationsrammen, die ggf. fir Spundwande an Bau-
gruben notwendig sind, sind von sehr kurzer Dauer, treten nur im direkten Baubereich auf und kénnen
durch Schallschutzeinhausungen stark minimiert werden (AMT 2023). Sehr schall- und erschitterungs-
intensive Rammarbeiten zum Einbringen von Griindungen werden durch den Einsatz von Bohrpfahlen
vermieden (vgl. Unterlagen 1 und 11).

Im Unterschied zum Verkehrslarm ist Baustellenlarm durch einen héheren Anteil an starken und kurz-
zeitigen Schallereignissen gekennzeichnet. Die Scheuchwirkung ist prinzipiell grof3er, die Dauerbelas-
tung in der Regel jedoch geringer. Hierdurch kénnen sich kaum Gewodhnungseffekte einstellen, wie sie
etwa bei gleichmaRigen oder rhythmisch wiederkehrenden Larmbelastungen zu erkennen sind (z. B.
RECk 2001).

Visuelle Stérungen von Lebensraumen wirken sich entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche der
Lebewesen an ihre Umwelt artspezifisch aus. Zusatzlich zu den durch Larm ausgel6sten Stérungen tbt
die Anwesenheit von Menschen auf der Baustelle ebenso wie von Bau- und Lieferfahrzeugen eine
starke Scheuchwirkung auf scheue Tiere aus.

Von Verlarmung und visuellen Effekten sind vor allem empfindliche Vogelarten wie Rastvogel (Ganse,
Kranich) oder verschiedene Brutvogelarten betroffen. Zwar sind die Auswirkungen raumlich und zeitlich
stark begrenzt, aber auch solche Stérungen kénnen sich negativ auswirken, wenn sie essenzielle Ha-
bitatbestandteile betreffen. Baularmbedingte Auswirkungen auf Tiere sind bei den Tagesbaustellen der
Masten i. d. R. weniger weitreichend als visuelle Stérungen und treten in Verbindung mit Schreckreak-
tionen nur Uber kurze Zeitraume auf. Die maximale Reichweite der baubedingten Stérungen wird damit
bei den meisten Arten Uber die visuellen Wirkungen hinreichend bestimmt, dementsprechend wird
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Reichweite dieses Wirkfaktors entsprechend der arttypischen Stérdistanz (vgl. BERNOTAT &
DIERSCHKE 2021b) festgelegt.

Gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021b) sind folgende Arten und Gebiete besonders stérungsemp-
findlich:

e Greifvégel: Schrei-, Fisch-, See- und Steinadler, Wiesen-, Korn- und Rohrweihe, Rot- und Schwarz-
milan, Baumfalke, Wespenbussard, Sumpfohreule, Habichtskauz,

e Grolvdgel: GroRtrappe, Schwarzstorch, Kranich, Rohrdommel
e RaufuBhdhner: Auerhuhn, Birkhuhn, Haselhuhn, Alpenschneehuhn,

e Kolonien: Trauer-, Fluss-, Kisten-, Lach-, Zwerg-, Brand- und Raubseeschwalbe, Zwerg- und Step-
penmdwe, Weillbart- und Weil¥fligelseeschwalbe, Schwarzkopf-, Mantel-, Mittelmeer-, Silber-
mowe, Lach-, Sturm-, Heringsméwe, Nacht-, Purpur-, Silber- und Graureiher, Loffler, Bienenfresser,
Kormoran,

e Brutgebiete von Limikolen: GroRRer Brachvogel, Uferschnepfe, Goldregenpfeifer, Kampflaufer, Al-
penstrandlaufer, Triel; Kiebitz, Rotschenkel, Bekassine, Flussuferlaufer, Bruchwasserlaufer, Sand-
und Seeregenpfeifer, Austernfischer, Sabelschnabler,

e Brutgebiete von Wasservogeln: Pfeif-, Knak-, Moor-, Spiel3-, Krick- Loffel-, Tafel- Kolben-, Schnat-
ter- und Reiherente, Gansesager, Rothals-, Schwarzhals-, Zwerg-, Hauben- und Ohrentaucher,
Singschwan, Brandgans, Weillwangengans, Graugans, Mittelsager, Tupfelsumpfhuhn, Zwergs-
umpfhuhn, Kleines Sumpfhuhn, Wasserralle,

e sonstige: Raubwirger, Weilrlickenspecht.

Auch Saugetiere wie Fledermause oder Fischotter und Biber weisen eine Empfindlichkeit gegentiber
Stérungen auf, vor allem im Bereich von Quartierstandorten und Wurfplatzen. Da die Bauarbeiten tags-
Uber stattfinden, die genannten Arten und Artgruppen jedoch dammerungs- und nachtaktiv sind, kommt
es allenfalls zu kurzzeitigen Uberschneidungen von Tier- und Bauaktivitaten.

Kurzzeitige laute Storreize, wie sie bei Rammarbeiten durch Larm oder Erschiitterungen entstehen, sind
jedoch auch in den Ruhephasen der Arten relevant, wenn Fledermause ihr Quartier verlassen oder gar
nicht erst besiedeln oder aus der Winterruhe aufwachen. In Bezug auf Wochenstuben von Geholz be-
wohnenden Fledermausen sind Stérungen, die zu einem Verlust von Jungtieren fiihren wirden, in der
Regel nicht zu erwarten. Unabhangig von externen Stérungen wechseln Wochenstubenverbande von
Baumfledermausen ihr Quartier im Sommer regelmafig, wobei die Jungtiere mitgenommen werden. Im
Falle einer Stérung durch spurbare Erschitterungen bzw. Vibrationen ist deshalb davon auszugehen,
dass die Tiere zlgig auf ein anderes Quartier ausweichen kénnen (DIETZ et al. 2007, DIETZ et al.
2014). Eine Beeintrachtigung, die z. B. durch Individuenverluste zur Folge hatte, tritt folglich bei Geholz
bewohnenden Fledermdusen i. d. R nicht ein (zumal Quartiere in Baumhohlen starker als Felshohlen-
quartiere spurbaren aufieren Einwirkungen wie z. B. Stirmen ausgesetzt sind, die mit Vibrationen im
Inneren des Quartierbaumes einhergehen). Dies gilt neben den Wochenstuben auch fir Mannchen-
quartiere in Baumhoéhlen (BHF 2021c). Ebenso sind Stérungen von Wochenstuben in Gebauden und
Winterquartieren nicht zu prognostizieren. Fledermause beziehen auch Quartiere in extrem lauten und
von Erschitterungen betroffenen Bauwerken, wie z. B. in Autobahn- oder Eisenbahnbricken (vgl. z. B.
STICHLMAIR 2001, DIETZ 2018, JUNG 2017). Eine Planungsrelevanz bezuglich dieses Wirkfaktors
besteht somit auch vor dem Hintergrund von Art und Umfang des Vorhabens fiir Fledermause nicht.

Dagegen kénnen durch baubedingte Stérungen planungsrelevanter Saugetierarten wie Biber und Fisch-
otter in ihrem Wurfbereich gestort werden. Die Zeit der Jungenaufzucht ist als sensible Phase anzuse-
hen, da insbesondere Jungtiere in den ersten Lebenswochen stark an ihre Ruhestatten gebunden sind.
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Storungen kénnen folglich in solchen Einzelfallen zur Aufgabe des Nachwuchses fiihren. Als Wirkweite
wird eine Distanz von 100 m angenommen (vgl. auch HAENSEL & THOMAS 2006).

Auswirkungen auf andere Tierarten wie Amphibien, Reptilien, Fische, Rundmauler oder Wirbellose
durch Beunruhigungen in relevantem Ausmalf? sind nicht bekannt und werden daher ausgeschlossen.

Fazit

Zusammenfassend kdnnen die baubedingten stofflichen Emissionen sowie Lichtemissionen als ir-
relevanter Wirkfaktor von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen werden, ebenso wie die Auswir-
kungen durch Isolatorentausche und die eigentliche Umbeseilung.

Die baubedingten akustischen und visuellen Stérreize im Bereich der zu tauschenden Masten und
der Maststandorte fiir den Seilzug bedirfen hingegen einer weiteren Betrachtung bezlglich der betroffe-
nen Arten auf potenzielle Konflikte (Vdgel, tagaktive Saugetiere).

2.2.5 Baubedingte Raumzerschneidung / Barriere

Beschreibung

Im Rahmen der Bautatigkeiten kommt es durch die Umbeseilung zur temporaren Inanspruchnahme von
Biotopstrukturen (Zuwegungen und Arbeitsflachen). Zudem werden bauzeitlich Schleif- und Schutzge-
ruste errichtet.

Durch die iterativ durchgefiihrte Planung wird aktuell nur fiir die Herstellung von acht bauzeitlichen Ver-
rohrungen von Graben (Maststandorte 151, 152, 156, 165, 188, 189, 219 und 233) ausgegangen.

Auswirkung

Arbeitsflachen und Zuwegungen kénnen bei linienhafter Auspragung und entsprechender Dimensionie-
rung als Barrieren zwischen Lebens- bzw. Teillebensrdumen von Tieren wirken, sodass es zu Ver- bzw.
Behinderung von Austauschbewegungen und Wechselbeziehungen bzw. zur Fragmentierung von Le-
bensraumen kommen kann. Hiervon sind vor allem bodengebundene Arten mit kleinen Aktionsraumen
(z. B. Amphibien, Reptilien oder auch Sauger) betroffen. Auf Grund der Dimensionierung der Arbeitsfla-
chen (punktuell) und Zuwegungen (Fahrspur ca. 5 m breit) ist fir die genannten Artengruppen ein Que-
ren oder Umgehen der Flachen jedoch problemlos mdéglich.

Stoérungen durch Zerschneidungs- oder Barrierewirkungen sind wahrend der Bauzeit zudem durch
eventuell vorzusehende Schutzzaune moglich. Entsprechende MafRnahmen sind daher derart zu ge-
stalten, dass sie keine Barrierewirkung entfalten (z. B. tagliches Fangen der Tiere in Fangeinrichtungen
und Umsetzen).

Fir flugfahige Artengruppen ist ein Uberfliegen der Baustelle grundsétzlich méglich.

Fledermause konnen durch die Unterbrechung von als Leitlinien zwischen benachbarten Lebensrau-
men genutzten Strukturen betroffen sein. So ist fir einige Arten (z. B. Braunes Langohr, Kleine Hufei-
sennase) eine Abneigung gegeniber Querungen ab einer Breite von ca. 50 m nachgewiesen.
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Querungen dieser Art kommen einer Barrierewirkung offener Raume gleich (LBV S-H 2021). Vorhaben-
bedingt sind Schneisen in Gehdlzbestanden in dieser Dimensionierung jedoch nicht vorgesehen, ggf.
kommt es lediglich punktuellen und kleinflachigen baubedingten Eingriffen. Baubedingte Unterbrechun-
gen von Flugrouten von Fledermausen kdnnen damit ausgeschlossen werden.

Die baubedingt erforderlichen temporaren Verrohrungen von Graben sind auf Grund der kurzen Dauer
der Baumalnahmen nicht geeignet, Gewasserstrukturen in relevantem Mal} zu verandern. Nach aktu-
eller Planung sind lediglich stark naturferne / anthropogen Uberpragte und Gberwiegend trocken fallende
Graben betroffen. Somit sind relevante Barrierewirkungen auf wandernde aquatische Organismen aus-
geschlossen.

Fazit

Zusammenfassend ist die baubedingte Raumzerschneidung / Barriere kein relevanter Wirkfaktor und
bedarf dementsprechend keiner weiteren Betrachtung.

2.2.6 Anlagenbedingte Versiegelung / Uberbauung

Beschreibung

Wahrend der Herstellung der Fundamente der 28 zu tauschenden Masten (Maststandorte 136, 174,
177, 185, 188, 190, 196, 204, 206, 208, 217, 219, 221, 223, 229, 233, 239, 241, 257, 260, 266, 268,
271, 276, 278, 304, 330 und 349) kommt es zur dauerhaften Flacheninanspruchnahme durch unterirdi-
sche Versiegelung. Die finale Festlegung der Art der Fundamente hangt vom Baugrund und den Bau-
verhaltnissen ab und wird im Zuge der Ausfiihrungsplanung der Montageunternehmen festgelegt.
Aufgrund der Baugrundvoruntersuchung (vgl. Unterlage 1, Anhang 1) kann aber von Plattenfundamen-
ten ausgegangen werden. Eine oberirdische Versiegelung ist dabei nur an den Eckpunkten zu erwarten
und betragt ca. 4 m?je Mast, da die Fundamentplatten mindestens 1 m machtig mit Bodenmaterial Gber-
deckt werden. Der Umfang der unterirdischen Versiegelung belauft sich auf maximal ca. 100 m? (bei
Plattenfundamenten). Obwohl aktuell zur Vermeidung von Bauwasserhaltungen an den Masten 229,
233 und 257 eine Tiefgrindung zum Einsatz kommt, wird fiir die Bewertung anlagenbedingter Eingriffe
an allen zu tauschenden Masten vorsorglich von Plattenfundamenten mit einer unterirdischen Versie-
gelung auf 10x10 m ausgegangen. Dabei ist aber das bereits bestehende Fundament der Bestands-
maste zu berlcksichtigen. Die 28 neuen Fundamente werden jeweils um die bestehenden herum
erweitert.

Fir alle anderen Bereiche des Vorhabens werden die Bestandsmasten zur Umbeseilung genutzt, so-
dass keine weitere anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme notwendig wird.

Auswirkungen

Uberbauung und Versiegelung kénnen zum Funktions- sowie Totalverlust von Flachen mit unterschied-
lichen Funktionen und Wertigkeiten im Naturhaushalt fihren.

Die Reichweite der Auswirkungen ist kleinrdumig und punktuell, sie beschrankt sich auf die direkt in
Anspruch genommenen Flachen durch die Mastfundamente. Sie geht raumlich nicht Gber die baube-
dingt beanspruchten Flachen hinaus.
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Im Falle des standortgleichen Ersatzneubaus der 28 zu tauschenden Masten wird davon ausgegangen,
dass die geplanten unterirdischen Mastfundamente zu ca. 50 % durch die bestehenden bereits versie-
gelt sind und nur am Rand erweitert werden. Weitere dauerhafte Flachenverluste entstehen nicht.

Uberbauung und Versiegelung kénnen zum Funktions- sowie Totalverlust von Flachen mit unterschied-
lichen Funktionen und Wertigkeiten im Naturhaushalt fihren.

FUr die geplanten Fundamentbereiche werden bereits vegetationsfreie bzw. -arme Standorte mit gerin-
ger Eignung als Lebensraum genutzt. Durch die Uberdeckung der Fundamente mit Bodenmaterial ste-
hen die Flachen nach Abschluss der Bauarbeiten zur Wiederbegrinung zur Verfigung. Es verbleiben
an der Oberflache nur die Fundamentkdpfe. Diese werden im Vergleich zu den Bestandsmasten nur
kleinrdumig verlagert. Relevante Auswirkungen auf Biotope, Tierhabitate und genutzte Flachen sind aus
dieser kleinrdumigen Verlagerung nicht abzuleiten.

Die zusatzliche unterirdische Versiegelung flhrt zu einem vollstandigen Verlust des Bodens und — im
Bereich der Mastaufstandsflache — zu einer dauerhaften Veranderung der nattirlichen Bodenfunktionen
und -strukturen bei Plattenfundamenten. Die oberirdisch verbleibenden Fundamentkdpfe liegen inner-
halb dieser Flachen und stellen keinen zusatzlichen Eingriff dar.

Die Moglichkeit kleinrdumiger Veranderung der Grundwasserverhaltnisse durch die veranderten Boden-
verhaltnisse, die sich auch auf Oberflachengewasser auswirken kénnten, besteht nicht. Aufgrund der
Kleinflachigkeit werden die mdglichen Umweltauswirkungen auf das Wasser als nicht relevant bewertet
und von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen.

Fazit

Zusammenfassend ist die anlagenbedingte Versiegelung / Uberbauung kein relevanter Wirkfaktor
und bedarf dementsprechend keiner weiteren Betrachtung.

2.2.7 Anlagenbedingte Rauminanspruchnahme durch Freileitungen

Beschreibung

Die durchschnittliche Masthéhe von 60 m Gber der Erdoberkante (EOK) verandert sich durch die Erho-
hung von 28 Masten und die Umbeseilung kaum. Lediglich an den zu ersetzenden Masten (Maststand-
orte 136, 174, 177, 185, 188, 190, 196, 204, 206, 208, 217, 219, 221, 223, 229, 233, 239, 241, 257,
260, 266, 268, 271, 276, 278, 304, 330 und 349) kommt es zu zusatzlichen Rauminanspruchnahmen.
Die Masten erhéhen sich um maximal 14 m (Mast 136). Der Mast 136 ist damit aufgrund der bewegten
Topografie etwa 107 m hoch. Es ist der Einsatz von Donaumasten vorgesehen.

Die Beseilung bleibt gegentber der 380-kV-Bestandsleitung unverandert, es kommen weiterhin zwei
Stromkreise mit durchmessergleichen 3er-Bindeln zum Einsatz.

Zum Schutz vor Blitzeinschlagen wird an der Mastspitze (oberhalb der Leiterseile) ein nicht stromfih-
rendes Erdseil aufgelegt. Im Bereich der Umspannwerke werden zwei Erdseile oberhalb der Leiterseile
(Erdseiltraverse) angebracht.
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Auswirkungen

Hoch- / Hochstspannungsleitungen kénnen im Bereich der Maststandorte und der Freileitung zumindest
zu einer partiellen Meidung und damit zu einer Entwertung von Lebensrdumen, d. h. zu einer Kulissen-
wirkung fihren. Der Wirkfaktor ist dabei ausschliel3lich flir die Artgruppe der Vogel (Avifauna) relevant.

Meideeffekte sind ausschlieBlich fir Vogel des Offenlandes bekannt, wahrend Greifvogel bzw. typische
Vogelarten der Gehdlze diesbezlglich nicht oder nur gering empfindlich sind. Sie resultieren wahr-
scheinlich in erster Linie aus der von vielen Arten zur Pradationsvermeidung in Brut-, Rast- und Uber-
winterungsgebieten bendtigten Offenheit und Weitrdumigkeit der Habitate (BfN o.J.a).
Kulissenwirkungen beidseits der Freileitung konnten z. B. fir Ganse (40 — 60 m) oder Limikolen wie
Bekassine, Uferschnepfe, Kampflaufer, Kiebitz und Rotschenkel in Brutgebieten (ca. 100 m) nachge-
wiesen werden und sind auch fir die Feldlerche und Gberwinternde Ganse bekannt (BERNOTAT et al.
2018).

Die Kulissenwirkung kann zu Habitatentwertungen oder Brutplatzverlusten in Flachen parallel zur Frei-
leitung fihren. Verlaufen zwei oder mehrere Freileitungen parallel, ergibt sich eine entsprechend breite-
re Wirkzone.

Zudem kann es durch Freileitungen indirekt — insbesondere bei Offenlandarten — zu einem héheren
Pradatorendruck kommen, da einige Greifvogelarten und Rabenvodgel (Kréahen) die Masten gezielt als
Ansitz nutzen (BERNOTAT et al. 2018).

Bei dem hier betrachteten Vorhaben handelt es sich um eine Umbeseilung, sodass bereits Meideeffekte
und Pradatorendruck ohnehin bestehen. Vorhabenbedingt erfolgen, betrachtet liber das gesamte Vor-
haben, nur wenige Masterhéhungen. Wesentliche negative Anderungen fiir diesbeziigliche empfindli-
che Tierarten im Vergleich zum Status-Quo entstehen nicht, da die Auswirkungen primar durch die
Freileitung selbst, weniger durch ihre Dimensionierung und Auspragung hervorgerufen werden.

Freileitungen kdnnen als Barriere wirken, die zu einer Unterbrechung bzw. Behinderung von Austausch-
bewegungen und Wechselbeziehungen fiihren kénnen und damit zu Beeintrachtigung von Lebensrau-
men und Trennung von Teillebensraumen von Tierarten. Potenziell betroffen sind ausschlieRlich
flugfahige Arten wie Vogel und Fledermause wahrend ihrer Pendelbewegungen zwischen Brutstandor-
ten / Schlafplatzen oder Quartieren und Nahrungsflachen. Insgesamt kann eine Erhéhung der Beein-
trachtigung von Flugrouten in signifikantem Ausmal® ausgeschlossen werden, da das Vorhaben
ausschlielich im Korridor der Bestandstrasse umgesetzt wird und damit keine diesbeziglich neuartigen
Wirkungen entstehen.

Vorhabenbedingt kann es bei flugfahigen Arten zu Tétungen von Individuen durch Anflug kommen. Ge-
fahrdungen gehen v. a. vom Erdseil aus. Dabei ist das Risiko stark abhangig von der Topografie und
damit der Ubersichtlichkeit des Gelandes, der Witterung sowie artspezifisch unterschiedlichen Verhal-
tensweisen und dem Flugaufkommen am Standort (BERNSHAUSEN et al. 2007).

Betroffen von dieser Wirkung ist hauptsachlich die Avifauna (Brut- und Rastvogel), da Vogel — zumin-
dest bei schlechten Sichtverhaltnissen — nur partiell in der Lage sind, die Leitungsseile wahrzunehmen
(BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a). Eine besondere Gefahrdung weisen i. d. R. Vogelarten auf, die
im freien Luftraum befindliche Strukturen aufgrund eingeschrankter Gesichtsfelder nur schwer wahr-
nehmen bzw. eine schlechte Mandévrierfahigkeit im Flug aufweisen, daneben aber auch nachtziehende
Arten sowie “ortsfremde Arten“ (nur kurzweilig im Gebiet verweilende Arten wie Rast- und Zugvogel).
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Insbesondere Trappen, Storche, Kraniche, Reiher und Loffler, Wat- und Schnepfenvégel, RaufuBhiih-
ner, Schwane, Enten, Ganse, Taucher, Sager, Rallen, Méwen und Seeschwalben weisen sowohl als
Brutvdgel als auch als Rast- und Zugvogel ein hohes Anflugrisiko und eine hohe vorhabentypbezogene
Mortalitatsgefahrdung auf (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a).

Gefahrensituationen fur Zug- und Rastvdgel kdnnen in tradierten Zugkorridoren (z. B. Flusstéler) ent-
stehen (auch Kleinvdgel sind betroffen, vgl. KALZ & KNERR 2017), aber auch in Rast- und Nahrungs-
flachen speziell bei An- oder Abflug sowie durch panikartige Flucht bei pl6tzlichen Stérungen, wenn sich
Freileitungen v. a. Uber oder in der unmittelbaren Nahe praferierter Aufenthaltsplatze (z. B. Schlaf- und
Sammelplatze, hoch frequentierte Nahrungsplatze) befinden. Brutvogel sind dagegen aufgrund der ste-
tigen Nutzung des Habitats und der sich einstellenden Gewdhnung insgesamt seltener durch Leitungs-
anflug betroffen. Gefahrdungen weisen z. B. Jungtiere kollisionsempfindlicher GroRvogel bei Bruten in
der Nahe einer Freileitung bzw. auf Freileitungsmasten auf oder bei Leitungsbaumaflinahmen in un-
gunstigen Gelandesituationen, wie die Kreuzung von tradierten Flugbahnen im Wald bzw. an Gelande-
kanten oder die Uberspannung von Waldb&chen als préaferiertes Nahrungshabitat des Schwarzstorchs
(JANSSEN et al. 2004). Generell kommen die meisten Vogelverluste in Durchzugs- und Rastgebieten
mit grof3en Vogelzahlen vor, in durchschnittlich strukturierten Landschaften ist dagegen nur ein geringer
Kollisionsverlust durch Freileitungen festzustellen (LLUR 2013).

Das Kollisionsrisiko von Fledermausen an Freileitungen ist auf Grund der Ultraschallorientierung ge-
ring, sodass vorhabenbedingt nicht von einer anlagenbedingten Erhéhung des Kollisionsrisikos fir diese
Artgruppe auszugehen ist. Auch fir alle anderen flugfahigen Artengruppen ergeben sich nach derzeiti-
ger Kenntnislage hdchstens sehr geringe bzw. irrelevante Betroffenheiten.

Die vorhabenbedingte Konfliktintensitat der gesamten Freileitung wird vor dem Hintergrund der Anzahl
der zu tauschenden Masten gemafld BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) als gering eingestuft, eine ab-
schnittsweise Betrachtung der betroffenen Bereiche erscheint nicht sachgerecht und nachvollziehbar.
Das vorlaufende Mastverstarkungsprogramm (vgl. Kap. 8) ist bei dieser Einstufung bereits im Sinne
einer summativen Betrachtung berlicksichtigt. Gleichwohl ist darauf hinzuweisen, dass die Einordnung
der Konfliktintensitat als gering zumindest fiir die Bereiche, in denen keine oder nur sehr geringfligige
Masterhéhungen erfolgen (und damit eine hochstens sehr geringe vorhabenbezogene Konfliktintensitat
anzusetzen ware), im Sinne eines ,worst-case“-Ansatzes Uberbewertet ist.

-
Q
N
=

Zusammenfassend ist die anlagenbedingte Rauminanspruchnahme durch die Freileitung ein rele-
vanter Wirkfaktor und bedarf dementsprechend einer weiteren Betrachtung (hier Kollision fur Vogel).

2.2.71 Methodik zur Herleitung des Risikos von Leitungsanflug von Végeln

Wahrend des Baus wird die Freileitung fast durchgehend 1-systemig in Betrieb sein. Kurze 2-systemige
Ausschaltungen der Freileitung ermdoglichen das Tauschen der Maste sowie den Tausch des Erdseils.
Der zeitliche Ablauf der einzelnen Gewerke erfolgt in der Regel tiberlappend und fiir mehrere Masten
parallel.

Die Ermittlung und Bewertung der Mortalitatsgefahrdung von Végeln an Freileitung erfolgt entsprechend
der im Rahmen der Planfeststellungsunterlagen fiir die Vorhaben Nr. 13 und 14 gem. BBPIG von
50Hertz angewandten und bereits veroffentlichten Methodik (BHF 2021b, d) in Anlehnung an die Unter-
lage ,Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im Rahmen von Projek-
ten und Eingriffen — Teil 11.1: Arbeitshilfe zur Bewertung der Kollisionsgefahrdung von Vdgeln an
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Freileitungen, 4. Fassung“ (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a). Der darin enthaltene wissenschaftliche
Erkenntnisstand wird genutzt.

Grundlage der Gefahrdungsabschatzung als Relevanz- und Beurteilungskriterien bildet die artbezogene
Einstufung der vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung (vMGI) und des vorhabentypspezifi-
schen Toétungsrisikos (vT) an Freileitungen gemalt BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a).

Der vMGI ist zusammengesetzt aus dem vorhabentypspezifischen Tétungsrisiko (vT) einer Art durch
Anflug an eine Freileitung, dem populationsbiologischen Sensitivitatsindex (PSI) und dem naturschutz-
fachlichen Wertindex (NWI). Zu den naturschutzbezogenen Aspekten gehdren die Gefahrdungssitua-
tion einer Art in Deutschland bzw. die nationale Verantwortlichkeit.

Vor diesem Hintergrund wird neben dem vMGlI zuséatzlich noch einmal der vT-Wert bertcksichtigt, d. h.
die Anfalligkeit einer Art fur Kollisionen. Bei Brutvogelarten, deren vT hdher eingestuft ist (vgl. Anhang
10-2, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a) als der vMGI, wird deshalb das vT mit zur Bewertung des
Wirkfaktors Rauminanspruchnahme durch Freileitungen und den daraus resultierenden Umweltauswir-
kungen (hier Kollision / Leitungsanflug) herangezogen, wenn diese Arten kleine Populationen und / oder
Populationen in einem schlechten Erhaltungszustand aufweisen.

Da die tatsachliche Kollisionsgefahr fur eine Art von der Konfliktrelevanz der Freileitung und in hohem
MaRe von der drtlichen Konstellation abhangt, ist die Einordnung der vorkommenden Arten in eine
vMGI-Klasse allein nicht zur Bewertung eines Vorhabens geeignet. Hierflir muss zusatzlich das kons-
tellationsspezifische Risiko (kR) gemafls BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a) in der konkret zu betrach-
tenden Planungssituation bewertet werden. AnschlieRend ist das kR mit der vMGI-Einstufung zur
Einschatzung der Erheblichkeit abzugleichen gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a).

Generell gilt: je héher der vMGI und damit die Bedeutung des Wirkfaktors Leitungskollision bei einer Art
eingestuft ist, desto geringer darf das konstellationsspezifische Risiko (kR) durch das Vorhaben ausfal-
len, um nicht signifikant erhéht gegeniber dem allgemeinen Lebensrisiko zu wirken. Aus der Einstufung
des vMGI ergeben sich entsprechend Hinweise fir die Prifrelevanz, Empfindlichkeit der Arten gegen-
Uber dem Vorhaben und die Bewertung. Nachfolgende Regeln fiir die Schlussfolgerung gelten vorrangig
fur verbotsrelevante Individuenverluste im Sinne des artenschutzrechtlichen Totungsverbotes. Sie kon-
nen Hinweise auf deren erhebliche Beeintrachtigung geben:

Dieser Zusammenhang wird anhand des nachfolgenden Bewertungsansatzes unter Berlicksichtigung
von vorhabentypspezifischer Mortalitatsgefahrdung / vorhabentypspezifischen Tétungsrisiko und kons-
tellationsspezifischem Risiko gemall BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a (Tab. 10-13) noch einmal ver-
deutlicht.
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S ohertz

schon bei geringem
konstellationsspezi-
fischem Risiko pla-

schon bei mittle-
rem konstellati-
onsspezifischem

mind. hohem konstel-
lationsspezifischem
Risiko planungs- und

/ nur bei sehr ho-
hem konstellations-

spezifischem Risiko

VvMGI A/ vT 1 VvMGI B/ vT 2 vMGI C/vT 3 vMGID /vT 4 VvVMGIE/VvT 5
Sehr hohe Gefahr- Hohe Gefahr- Mittlere Gefahrdung Geringe Gefahr- Sehr geringe Ge-
dung ¢i.d.R./ dung ¢ i.d. R./ | 4 Im Einzelfall / bei dung ¢ i. d. R. nicht | fahrdung «i. d. R.

nicht / nur bei ext-
rem hohem konstel-
lationsspezifischem

nungs- und Risiko planungs- | verbotsrelevant planungs- und ver- Risiko planungs-

verbotsrelevant und verbotsrele- botsrelevant und verbotsrelevant
vant

A — E = Klassen der vorhabentypspezifischen Mortalitdtsgefahrdung (vMGI) (A= ...., E=...))

1 -5 = Klassen d. vorhabentypspezifischen Mortalitdtsgefahrdung (vT) (1= sehr hoch, 5 = sehr gering)

Nachfolgende Ubersicht verdeutlicht den Priifablauf. Die durchzufiihrenden Schritte werden im An-

schluss erlautert.

| (1) Erfassung der priifrelevanten Arten / Ansammiungen (nach vMGI-Klasse) |<—

v

| (2) Abgrenzung des Priifbereichs (Raumbedarf der priifrelevanten Arten)

-

.

(3) Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos im Priifbereich

Betroffene
Individuenzahl
(4 Stufen)

Raumnutzung (Entfernung): Teilkriterien Entfernung,
Raumnutzung, Wechselbeziehungen, Flughéhe
(4 Stufen + 4 Zwischenstufen)

A

.

Bestandsanalyse
(Kartierungen, HPA,
Auswertung
vorliegender
Daten und
gebietsbezogener
Dokumente,
Uberflug-
beobachtungen,
Expertengesprache)

raumbezogene Konfliktintensitat
(4 Stufen + 4 Zwischenstufen)

Vorhabenbedingte Konfliktintensitat
(4 Stufen + 4 Zwischenstufen)

T

A

Konstellationsspezifisches Risiko (7 Stufen) It. Matrixverkntpfung

.

(4) Minderung durch VermeidungsmaRBnahmen: Rickbau Bestandsleitung,
artspezifische Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern u. a.

(5) Fazit: Schlussfolgerung

A 4

Vergleich des verbleibenden konstellationsspezifischen Risikos mit vMGI I:

!

Differenzierte Schlussfolgerung iliber Beeintrachtigungs- / Verbotsrelevanz
(artbezogen / bezogen auf maRgeblich empfindliche Art(en) der Ansammlung),
vertiefte Einzelfallbetrachtung im Fall einer Verbotsrelevanz

Nachrichtliche
Ubernahme des
Vorhabentyp-
spezifischen
Mortalitats-
gefahrdungsindex
(vMGI)

im Vergleich mit
vorhabentyp-
spezifischem

Totungsrisiko (vT)

fur die prufrele-
vanten Arten

Abbildung 4: Priifschritte zur Einschatzung der Kollisionsgefahrdung (Quelle: BHF 2021b)

Der in BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a) enthaltene methodische und wissenschaftliche Erkenntnis-
stand wird genutzt durch:

e Bewertung der vorhabenkonkreten Kollisionsgefahrdung der Arten durch Zusammenfiihrung vorha-
benunabhangiger Empfindlichkeitseinstufungen der Arten (vMGl-Klasse, vT) und einer vorhaben-
spezifischen Risikobewertung (Bewertung des kR (siehe die beiden nachfolgenden Anstriche),
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e Nutzung der Einstufung der Arten in vMGI-Klassen bzw. der vT-Einstufung (siehe Schritt 1 und 5
gemal Prifablauf),

e Nutzung der weiteren Aktionsraume zur Abgrenzung der Prifbereiche (siehe Schritt 2 gemaf Prif-
ablauf) bzw. der weiteren und zentralen Aktionsrdume fur die Bewertung des konstellationsspezifi-
schen Risikos (siehe Schritt 2 und 3 gemaf Prifablauf),

e Verwendung der Kriterien Individuenzahl, Entfernung und vorhabenbedingte Konfliktintensitat und
ihrer Grundeinstufungen (hoch, mittel, gering) bei der Bewertung des kR (siehe Schritt 3 gemaf
Prifablauf),

e Aufgreifen der Hinweise in Bernotat & Dierschke (2021a) zur Konkretisierung des Kriteriums Ent-
fernung anhand der tatsadchlichen Raumnutzung der Arten in Prufbereich (siehe Schritt 3 geman
Prifablauf),

e Berucksichtigung der zur Anwendung innerhalb der Methodik gemafR Bernotat & Dierschke (2021a)
vorgesehenen artbezogenen Wirksamkeitseinstufung von Vogelschutzmarkern gemaf Liesenjo-
hann et al. (2019) (siehe Schritt 4 gemaf Prifablauf) (BHF 2021b).

Schritt 1: Erfassung der priifrelevanten Arten / Ansammlungen

Gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a) sind als grundsatzlich prifrelevant Brut- und Gastvogelar-
ten mit einer sehr hohen, hohen und mittleren vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung (vMGI-
Klassen A - C) einzustufen. Fur die Gastvogelarten gilt, dass diese i. d. R. primar im Rahmen von Rast-
gebieten relevant sind, da es sich um regelmafig genutzte und rdumlich erfassbare bzw. abgrenzbare
Bereiche handeln muss. Sporadische, unregelmaRige bzw. zufallige Rastvorkommen auf3erhalb von
Ansammlungen sind nicht hinreichend ortsgebunden und daher nicht prifrelevant.

Zu den Arten mit einer sehr hohen Mortalitadtsgefahrdung durch Leitungsanflug (vMGI-Klasse A) geho-
ren u. a. Gro3trappe, Nachtreiher, Auerhuhn, Birkhuhn und Schreiadler (Brutvogel, im Folgenden BV),
Zwerggans (Rastvogel, im Folgenden RV) sowie viele stark gefahrdete Limikolenarten.

Arten mit einer hohen Mortalitatsgefahrdung (vMGlI-Klasse B) sind u. a. Kranich, Weil- und Schwarz-
storch, Loffler, Purpurreiher, Silberreiher, Rohrdommel, Zwergdommel, Alpenschneehuhn und Sing-
schwan (BV), viele Limikolen-, Rallen-, Enten-, Méwen- sowie Seeschwalbenarten sowie Ganse und
Schwane (RV).

Zu den Arten mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klasse C) zahlen z. B. verschiedene Rallen- und
Mowenarten, aber auch jene Arten, die zwar ein mittleres bis hohes vorhabentypspezifisches Totungs-
risiko (vT), aber eine allgemein eher niedrige allgemeine Mortalitatsgefahrdung aufweisen (z. B. Blass-
huhn, Stockente, Hockerschwan, Ringeltaube oder Star) sowie jene, die zwar eine hohe allgemeine
Mortalitatsgefahrdung, aber ein geringes Risiko fur Leitungsanflug aufweisen (z. B. Uhu oder Kolkrabe).
Eine Relevanz in naturschutzfachlichen Prifungen ergibt sich nur bei einem mindestens mittleren oder
hohen konstellationsspezifischen Risiko, z. B. bei Betroffenheit von regelmafigen Ansammlungen wie
Brutkolonien (z. B. Méwen, Seeschwalben, Graureiher), Limikolen- oder Wasservogelbrutgebieten. Fur
Rastvogel konnen hierzu Rastgebiete von Wasservogeln (z. B. von Enten, Tauchern, Sagern, Rallen,
Gansen oder Mowen), Limikolen und Kranichen zahlen.

Die meisten Singvogelarten wie Drosseln, Feldlerchen etc., aber auch Krahenvogel und Tauben sind
Arten mit einer geringen bis sehr geringen Mortalitatsgefahrdung (vMGlI-Klassen D und E). Die in diese
Klassen eingeordneten Arten weisen zwar durchaus regelmafig Anflugopfer auf, jedoch ist im Zusam-
menhang mit naturschutzrechtlichen Prifungen aufgrund einer sehr niedrigen allgemeinen Mortalitats-
gefahrdung in der Regel nicht von einer Planungs- bzw. Verbotsrelevanz auszugehen. Dies gilt auch fur
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Rabenvogel, die zwar gelegentliche, aber verglichen mit ihrer Haufigkeit sehr geringe Verlustzahlen
aufweisen.

Bei den Arten der vMGI-Klassen A — C bzw. vT 1 — 3 besteht schon bei einem geringen (vMGl-Klasse
A, vT 1), mittleren (vMGlI-Klasse B, vT 2) sowie im Einzelfall hohem (vMGI-Klasse C, vT 3) konstellati-
onsspezifischen Risiko (kR) eine Planungsrelevanz (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a, Tab. 10-5
und 10-6).

Fur Arten der vMGI-Klassen D und E ist aufgrund einer sehr niedrigen allgemeinen Mortalitatsgefahr-
dung nur bei einem sehr hohen bis extrem hohen kR von einer Planungsrelevanz durch Mortalitat aus-
zugehen (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a, Tab. 10-5 und 10-6). Da die vorhabenbedingte
Konfliktintensitat maximal als gering eingestuft wird (vgl. Schritt 3), ergibt die Zusammenfihrung mit der
raumbezogenen Konfliktintensitat ein maximal hohes kR, ein sehr hohes und extrem hohes kR kann
ausgeschlossen werden (vgl. Abbildung 4). Fir Arten dieser vMGI-Klassen ist eine vertiefte Prifung auf
maogliche Tétungen von Individuen durch Anflug daher verzichtbar.

Schritt 2: Abgrenzung des Priifbereichs

Grundlage fur die Ermittlung und Abgrenzung der Priifbereiche ist der Raumbedarf der zu prifenden
Art oder Gebiete mit Vorkommen einer oder mehrerer relevanten Arten (z. B. Brut- oder Rastgebiete,
Ansammlungen).

Die Prufbereiche basieren auf den entsprechenden Angaben zum weiteren Aktionsraum von Arten und
Ansammlungen in BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a, Tab. 10-7 und 10-8). Danach erfordern
Schwarzstorch, Stein-, Schrei- und Seeadler als Brutvogel sowie Europaische Vogelschutzgebiete mit
besonders kollisionsgefahrdeten Arten (vMGI A — C) im Schutzzweck einen Prifbereich mit einem Ra-
dius von mindestens 6 km, dartber hinaus auch grofde Schlafplatzansammlungen von Kranichen mit
einem Radius von bis zu 10 km. Fir alle anderen Arten und Ansammlungen sind diese mit bis zu 3 km
deutlich geringer.

Gemall TLUBN (2009) ausgewiesene regelmalig genutzte Flugwege und Zugkorridore werden bei
Querung berticksichtigt.

Die Prufbereiche der einzelnen Arten oder Ansammlungen werden im Hinblick auf eine mogliche raum-
liche Uberlagerung mit dem Vorhaben analysiert. Besteht eine raumliche Uberlagerung der Priifberei-
che mit der Trasse ist es notwendig, die Auswirkungen durch die Rauminanspruchnahme — hier
Kollisionsgefahrdung — auf ihre Relevanz zu betrachten. Allein aus der Lage des Vorhabens innerhalb
des Prifbereichs leitet sich jedoch noch keine Relevanz im Sinne einer erheblichen Beeintrachtigung
ab.

Der Bestand an prifrelevanten Arten wird aus den Gebietsdokumenten (ThirNat2000ErhZVO, aktuelle
SDB) entnommen bzw. aufgrund der Analyse der charakteristischen Arten ermittelt und mit den aktuel-
len vorhabenbezogenen Kartierungen und / oder Bestandsdaten hinsichtlich ihres tatsachlichen Vor-
kommens abgeglichen.
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Schritt 3: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos (kR) im Priifbereich

Die Ermittlung des kR fiir die prifrelevanten Arten erfolgt in Anlehnung an die Methodik von BERNOTAT
& DIERSCHKE (2021a) unter Nutzung des darin enthaltenen wissenschaftlichen Erkenntnisstandes und
unter Berucksichtigung

a) der vorhabenbedingten Konfliktintensitat (Konfliktintensitat der Freileitung),
b) der raumbezogenen Konfliktintensitat mit den Teilkriterien,
ba) betroffene Individuenzahl,
bb) Raumnutzung (Entfernung des Vorhabens)
sowie geeigneter Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen (vgl. BHF 2021b, d).

Die Kriterien a und b werden gesondert ermittelt, Kriterium b dabei aus den o. g. Teilkriterien ba und bb.
Anschlief’end werden beide Kriterien, die vorhabenbedingte Konfliktintensitat (a) und die raumbezo-
gene Konfliktintensitat (b), zur Einstufung des kR zusammengefihrt.

a) vorhabenbezogene Konfliktintensitét

Die Konfliktintensitat von Freileitungsvorhaben wird u. a. dadurch bestimmt, welches Mastdesign, also
welche Mast-Leitungskonfiguration, gewahlt wird und ob es sich um eine Anpassung der Bestandslei-
tung oder einen Neubau handelt. Dartber hinaus werden etwaige Vorbelastungen bzw. Bindelungsop-
tionen bzw. summativ wirkende Vorhaben bericksichtigt.

Das Kollisionsrisiko steigt, je mehr Seilebenen libereinander liegen und je breiter die Traverse ist. Auch
die Hohe des Mastes und seine Lage zu Brutplatzen oder Vogelansammlungen spielen eine Rolle. Po-
sitiv wirkt sich die Blindelung von Einzelseilen aus, so erhéht sich ihre Sichtbarkeit. Das Anflugrisiko
vermindert sich auch, wenn Freileitungen méglichst niedrig und ggf. versteckt entlang vorhandener
Strukturen verlaufen (z. B. Waldrander, Baumreihen oder Hangkanten und Héhenzlige), durch die die
Végel zum Uberfliegen gelenkt werden (BERNOTAT et al. 2018).

Das Vorhaben wird auf seiner gesamten Lange als ,Nutzung der Bestandsleitung mit punktuellen Um-
bauten® — hier 28 zu tauschende Masten (Maststandorte 136, 174, 177, 185, 188, 190, 196, 204, 206,
208, 217, 219, 221, 223, 229, 233, 239, 241, 257, 260, 266, 268, 271, 276, 278, 304, 330 und 349) mit
gleichzeitiger Masterhéhung und ohne ohne zusatzliche Leiterseile eingestuft. Die vorhabenbedingte
Konfliktintensitat wird vor dem Hintergrund der (relativen) geringen Anzahl der zu tauschenden Masten
als gering eingestuft (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a, Tab. 10-10).

bb) raumbezogene Konfliktintensitéat

Die raumbezogene Konfliktintensitat setzt sich aus den im Raum auftretenden Individuenzahlen kollisi-
onsempfindlicher Arten (Brutpaar bzw. Arten einer Ansammlung) (ba) und der Raumnutzung (bb) zu-
sammen. Letztgenanntes Kriterium berlcksichtigt vor allem den Abstand zwischen dem
Aktivitatsmittelpunkt der Art(en) und dem Vorhaben (bb1), welches durch die Einschatzung zur Fre-
quentierungshaufigkeit / Flugaktivitat bzw. -verhaltender Art(en) im Gefahrenbereich (bb2 — bb4) kon-
kretisiert wird.

Fir die raumbezogene Konfliktintensitat werden die Kriterien ba und bb aggregiert, wobei beide Kriterien
gleichgewichtet sind. Bei ungleichen Einstufungen der einzelnen (Teil-)Kriterien wird bei der Zusam-
menflihrung generell der Mittelwert gebildet. Sollte der Mittelwert nicht auf eine der definierten vier Stu-
fen bzw. Zwischenstufen fallen, wird als Wert die nachsthéhere Einstufung angenommen.
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Ba) betroffene Individuenzahl

Da die konkret mit der Freileitung interagierende Anzahl von Individuen nicht bestimmt werden kann,
wird die potenziell betroffene Individuenzahl als Anzahl der vorkommenden Individuen verwendet, be-
zogen auf das zu prifende Einzelbrutvorkommen bzw. die zu prufende Ansammlung im UR,. Generell
wird als Pramisse zugrunde gelegt, dass bei steigenden Individuenzahlen kollisionsgefahrdeter Arten
sich auch die Kollisionsgefahrdung mit Freileitungen erhdht. Neben einzelnen Brutplatzen sind auch
Ansammlungen (Brutgebiete, Rastgebiete, Brutkolonien, Schlafplatzansammlungen, Dichtezentren, re-
gelmaRig genutzte Flugkorridore) im Natura 2000-Kontext relevant. Hinsichtlich der Ansammlungen er-
folgt zur Einschatzung ihrer Bedeutung (grof3e oder kleine Ansammlungen) eine Beurteilung Uber die
Ergebnisse der vorhabenbezogenen Kartierungen in Kombination mit Bestandsdaten aus den Daten-
recherchen (u. a. ausgewiesene avifaunistisch bedeutsame Gebiete und ihre Einstufungen sowie Zug-
vogelkorridore im Freistaat Thiringen).

Die Einstufung des Kriteriums erfolgt in Anlehnung an BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a, Tab. 10-9).
Abweichend davon wird zusatzlich zwischen Ansammlungen lokaler und regionaler Bedeutung unter-
schieden, wobei den Gebieten mit lokaler Bedeutung mit geringen Individuenzahlen lediglich eine ge-
ringe Bedeutung zugesprochen wird (BHF 2021b).

Tabelle 3: Einstufung des Kriteriumsbetroffene Individuenzahl (ba), modifiziert nach BHF
2021b

Individuenzahl Kriterien fiir die Einstufung

keine Individuen keine Individuen (dann auch keine Prifung not-
wendig)

sehr gering einzelnes Brutpaar (BP) / zwei Brutpaare
kleine Gebiete mit lokaler Bedeutung fir eine

gering Art (geringe Individuenzahl)

mittel Uberlagerung der Aktionsraume mehrerer BP,

Gebiete mit lokaler bis regionaler Bedeutung flr
eine Art (mittlere Individuenzahl)

hoch Uberlagerung der Aktionsraume mehrerer BP,
Gebiete mit mindestens Uberregionaler, d. h.
sehr hoch landesweiter, nationaler oder internationaler

Bedeutung fir eine Art (hohe bis sehr hohe In-
dividuenzahl)

bb) Raumnutzung (Entfernung des Vorhabens)

Ausgangspunkt der Bewertung der Raumnutzung bildet die Lage des Vorhabens zum Aktionsraum ei-
ner Art (bb1).

Bb1) Lage des Vorhabens

Je weiter das Vorhaben vom Artvorkommen bzw. Aktionsraum einer Art entfernt ist, desto geringer ist

die Wahrscheinlichkeit einer Kollision. Dementsprechend wird die Entfernung als ,inmitten bzw. unmit-
telbar angrenzend®, ,zentraler Aktionsraum®“ und ,weiterer Aktionsraum“ eingestuft (BERNOTAT &
DIERSCHKE 2021a). Das gilt sowohl fiir einen einzelnen Brutplatz als auch fir Ansammlungen von
Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Brut- und Rastvdgeln. Die Aktionsrdume der einzelnen Arten und Ansammlungen sowie die Einstufung
des Kriteriums sind ebenfalls dieser Unterlagen (Tab. 10-07 bis 10-09) entnommen.

FUr die Bewertung wird die Lage des bekannten Brut- / Rastplatzes bzw. der Ansammlung, in Einzelfal-
len die Lage des potenziell geeigneten Habitats, zur Abschatzung der Entfernung zum Vorhaben her-
angezogen.

Als ,unmittelbar angrenzend® zu einem Brutplatz wird eine Distanz von ca. 1/10 der Ausdehnung des
zentralen Aktionsraums gewertet.

Bei Rastgebieten ohne erkennbaren rdumlichen Zusammenhang mit Rastgewassern wird grundsatzlich
der weitere Aktionsraum als bb1-Kriterium in Ansatz gebracht. Diese Rastgebiete liegen typischerweise
in Agrarlandschaften und sind abhangig von den angebauten Feldfrichten. Die Flachennutzung ist spo-
radisch und wechselt jahrlich. Es fehlt ein Aktivitatsmittelpunkt.

Gemal BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a) sind bei der Beurteilung des Aktionsraums grundsatzlich
immer auch die artspezifischen Habitatpraferenzen und die konkrete raumliche Habitatnutzung einzu-
beziehen. Ein Raum, der durch die Art nachweislich nicht frequentiert wird, kann i. d. R. auch keine
erhdhten Kollisionsrisiken aufweisen. Die pauschalen Aktionsraumradien kénnen durch fachlich begrin-
dete, konkretere raumliche Risikoeinstufungen ersetzt werden. Dazu dienen die im Folgenden aufge-
fuhrten Teilkriterien bb2 bis bb4 mit dem Ziel, die Raumnutzung (Aufenthaltswahrscheinlichkeit,
Wechselbeziehungen, Flughdhe) im Bereich des Vorhabens zu konkretisieren und in die Bewertung des
tatsachlich zu konstatierenden kR einflieRen zu lassen (BHF 2021 b, d).

Dementsprechend erfolgt eine artspezifische Konkretisierung des Teilkriteriums bb1 durch die Bertick-
sichtigung weiterer Erkenntnisse zur Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Trassenbereich (bb2), zu Wech-
selbeziehungen Uber den Trassenbereich (bb3) sowie zum Flugverhalten im Freileitungsbereich (bb4).
Im Vergleich zur Einstufung von bb1 kann unter Bericksichtigung der Teilkriterien bb2 — bb4 die Ge-
samteinstufung von bb begriindet héher (1), niedriger (]) oder auch gleich (—) ausfallen. Eine Herauf-
bzw. Abstufung erfolgt i. d. R. um maximal eine Stufe (z. B. von mittel auf gering oder umgekehrt), wenn
mindestens zwei Teilkriterien darauf Hinweise geben. Ggf. vorgenommene gréRere Korrekturen werden
gesondert begriindet.

Die Beurteilung der Teilkriterien bb1 — bb4 kann nur auf Grundlage von Kartierergebnissen (Brut- und
Rastvogelkartierung) in Verbindung mit hinreichend genauen Bestandsdaten, Habitatpotenzial- und
Raumnutzungsanalysen erfolgen. Liegen entsprechende Daten nicht vor, ist zur Beurteilung der Raum-
nutzung lediglich die Angabe zu den Aktionsraumen (Kriterium bb1: Lage des Vorhabens) heranzuzie-
hen.

Bb2) Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Trassenbereich

Dieses Teilkriterium beinhaltet die Frequentierung von Habitaten im Trassenbereich. Befinden sich bei-
spielweise artgeeignete Habitate im Trassenbereich, die entsprechend ihrer Lage im zentralen Aktions-
raum einer Art eine mittlere Frequentierung (weil sie sich nicht von anderen angrenzenden Flachen
unterscheiden) erwarten lassen, bleibt die Einstufung von bb1 gleich.

Sind dagegen nur Habitatflachen ohne bzw. mit geringer Eignung fir eine Art vorhanden (z. B sind
Waldflachen fir Offenlandarten, intensiv genutzte Acker- und Griinlandflachen fiir den Schwarzstorch
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sowohl als Brut- als auch als Nahrungshabitat ungeeignet), die nicht und / oder nicht regelmaRig beflo-
gen werden, kann das Teilkriterium bb1 aufgrund fehlender oder herabgesetzter Nutzungsfrequenz ab-
gewertet werden (vgl. auch JODICKE et al. 2021).

Bb3) Wechselbeziehungen

Innerhalb des pauschal aufgespannten Aktionsraums kdnnen Flachen aufgrund ihrer heterogenen Ha-
bitateignung eine asymmetrische Nutzungsfrequenz aufweisen (JODICKE et al. 2021). Je nach Lage
des Vorhabens kann sich die Frequentierung von Flugrouten im Gefahrenbereich der Leiterseile im
Vergleich zur Einstufung von bb1 verandern.

Bei einem Verlauf der Freileitung durch den Flugweg zwischen Brutplatz / Ansammlung und Hauptnah-
rungsflachen ist eine erhdhte Frequentierung zu erwarten, sodass eine Erhéhung der Einstufung von
bb1 angezeigt ist. Dagegen kann eine Abwertung von bb1 erfolgen, wenn diesseits der Trasse sich
sowohl Brutplatz / Ansammlung und geeignete Nahrungshabitate befinden, jenseits der Freileitung je-
doch keine préaferierten Nahrungsflachen vorhanden sind. Sind ausgehend vom Brutplatz / Ansamm-
lung beidseitig der Trasse gleichermal3en weitere geeignete Habitate in den Aktionsrdumen einer Art
ausgebildet, sind Austauschbeziehungen zu erwarten, allerdings ohne erhdhte Frequentierung in eine
bestimmte Richtung. Eine Korrektur der Einstufung von bb1 erfolgt in diesem Fall nicht.

Bb4) Flugverhalten

Das artspezifische Flugverhalten hat Einfluss auf die Kollisionsgefahrdung, daneben spielen auch Ge-
ldandemerkmale wie z. B. Wald- und Siedlungsrander oder Talkanten eine Rolle.

Eine Herabstufung des Kriterium bb1 kann z. B. erfolgen, wenn Siedlungs- oder Waldrander zwischen
Freileitung und Brut- oder Rastplatz bzw. -gebiet einen hohen An- und Abflug fordern und die Art so
nicht direkt mit der Freileitung interagiert. Eine Herabstufung kann ebenfalls erfolgen, wenn die Flug-
héhe im Querungsbereich der Freileitung i. d. R. immer deutlich hoher ist als die Freileitung, wie es z. B
bei Thermik- oder Transferfliigen der Fall ist. Gleiches gilt bei saisonalen Besonderheiten, die bei Brut-
vogeln zu bericksichtigen sind. Beispielsweise fliegen Kraniche und Rallen wahrend der Brutzeit nur
selten (BHF 2021b).

Allerdings kénnen bestimmte Konstellationen auch die Kollisionsgefahrdung begtinstigen. Das gilt z. B.
fur den Fall, dass die Freileitung vertikal durch den An- und Abflugraum eines Brutplatzes einer anflug-
gefahrdeten Art fiihrt, sodass sich in Situationen mit schlechter Sicht oder plétzlichen Stérungen erhéhte
Gefahrdungen ergeben. Ebenso ist eine Heraufstufung des Teilkriteriums bb1 vorzunehmen, wenn Er-
kenntnisse aus Literatur und vorhabenbezogenen Kartierungen zu gehauften Fligen in Leitseilhdhe
vorliegen.

Liegen keine Informationen zum Flugverhalten bezlglich einer Art vor, ist von einer hdheren bzw. nied-
rigeren Einstufung des Teilkriteriums bb1 abzusehen.

Konstellationsspezifisches Risiko laut Matrixverkniipfung

BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a) stellen fur die Kriterienaggregation drei Kriterien (Individuenzahl,
Entfernung und vorhabenbedingte Konfliktintensitat) gleichberechtigt nebeneinander und ermitteln
durch Addition der ordinalen Wertstufen das konstellationsspezifische Risiko (kR). In der hier angewen-
deten Methodik werden hingegen zunachst Individuenzahl und Raumnutzung (Entfernung) zu einer

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Unterlagen zur Planfeststellung gemaR § 21 NABEG

47



Hochstspannungsleitung Vieselbach - Eisenach - Mecklar (BBPIG Vorhaben Nr. 12) Aﬁw—f

50hertz

Elia Group

Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

raumbezogenen Konfliktintensitat zusammengefiihrt. Sodann werden in nachfolgend dargestellter Mat-
rix (vgl. Abbildung 5) raumbezogene und vorhabenbedingte Konfliktintensitat gegentibergestellt und da-
raus das kR ermittelt. So wird einerseits die Verrechnung ordinaler Werte vermieden. Weiterhin sind
Individuenzahl und Raumnutzung (Entfernung) enger miteinander korreliert als mit dem dritten Kriterium
(vorhabenbedingte Konfliktintensitat). Zudem dient es einer transparenten Vorgehensweise in der um-
weltbezogenen Konfliktbewertung, wenn einerseits die Schutzwirdigkeit / Empfindlichkeit des betroffe-
nen Raumes bewertet und diese Bewertung der Konflikttrachtigkeit des Vorhabens gegenibergestellt
wird (BHF 2021b).

Die Einstufung der vorhabenbedingten bzw. der raumbezogenen Konfliktintensitat erfolgt in den vier
Stufen kein, gering, mittel, hoch, zuziglich der Zwischenstufen sehr gering, gering-mittel, mittel-hoch
und sehr hoch. Die Stufe ,kein* wird angewandt, sofern das entsprechende Teilkriterium in der konkre-
ten Anwendung nicht erflllt ist (z. B. Lage auf3erhalb der vorhabenbezogenen Wirkreichweiten).

Die vorhabenbezogene Konfliktintensitat (a) wird abschnittsweise flr das Vorhaben ermittelt, die raum-
bezogene Konfliktintensitat (b) separat fir jede Art, beim Kriterium b unter Berlicksichtigung der Teilkri-
terien ba und bb (mit den Teilkriterien bb1 — bb4). Zur Einstufung des kR werden die Kriterien a und b
entsprechend nachfolgender Matrix zusammengefihrt.

vorhabenbedingte Konfliktintensitat (Stufen / Zwischenstufen)
sehr geringe mittlere
keine eringe geringe bis mittlere bis hohe sehr hohe
genng mittlere hohe
keine kein kein kein kein kein kein kein kein
sehr . sehr - : c ; - .
5 geringe kein gering gering gering gering mittel mittel mittel
=
E .SC:_-: geringe kein gering gering gering mittel mittel mittel
%
= 2 geringe
= % bis kein gering gering mittel mittel mittel
& g mittlere
©
i E mittlere kein gering mittel mittel mittel
o @ .
E :-3 tl)'!'llttlere kein mittel mittel mittel
£ is hohe
=Rt
£ hohe kein mittel mittel sehr hoch
sehr hohe kein mittel sehr hoch e;tr?m
och

Abbildung 5: Matrix zur Bestimmung des konstellationsspezifischen Risikos (BHF 2021b, d)

Folgendes Beispiel soll die Anwendung der Matrix verdeutlichen:

Eine geringe vorhabenbedingte Konfliktintensitat und eine mittlere raumbezogene Konfliktintensitat er-
geben ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko. Damit Gberhaupt ein kR vorliegt, missen vorha-
benbedingte Konfliktintensitat und raumbezogene Konfliktintensitat beide mindestens eine sehr geringe
Einstufung haben.

Unterscheiden sich vorhabenbedingte Konfliktintensitat und raumbezogene Konfliktintensitat um eine
Stufe, entspricht aus Vorsorgeaspekten die Einstufung des kR der jeweils hoheren Stufe.

Schritt 4: MaBnahmen zur Schadensbegrenzung
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Nachfolgend aufgefiihrte Malinahme ist geeignet, das konstellationsspezifische Kollisionsrisiko zu sen-
ken.

Vogelschutzmarker an den Erdseilen

Vogelmarker kdnnen die Sichtbarkeit von Leitungen erhéhen und dadurch das Risiko von Kollisionen
mit den Leitungen mindern (BverwG, Urt. V. 21.01.2016 — 4 A 5.14, juris, Rn. 105 ff.; Urteil vom
18.07.2013 -7 A 4/12; OVG SH, Urt. Vom 01.07.2011 — 1 KS 20/10; KALZ & KNERR 2014, 2016, 2017;
BERNSHAUSEN et al. 2014). BERNSHAUSEN et al. (2007) konnten in einigen Gebieten mit hohem
Aufkommen anfluggefahrdeter Arten eine Reduzierung des Risikos von Leitungsanflug von bis zu 90 %
nachweisen. Auch KALZ & KNERR (2015) zeigten flur die 380-kV-Freileitung Vierraden — Krajnik im
Nationalpark Unteres Odertal im Bereich der Oderquerung, dass die Anzahl der Kollisionsopfer nach
Montage von Vogelschutzmarkern hoch signifikant sinkt. Verwendet wurden schwarze und weilte Spi-
ral-Paare, die gegenlaufig montiert wurden. Die einzelnen Spiralen sind 53 cm lang und haben an der
weitesten Stelle einen Durchmesser von 12,5 cm. Die Spiral-Paare wurden im Abstand von 10 m (mitt-
lerer Abschnitt eines Spannfeldes, 60 % des Feldes) bzw. 20 bis 25 m (Spannfeld-Randbereiche, je-
weils 20 %) angebracht (KALZ & KNERR 2015). Im Jahr 2016 wurden die 2013 montierten schwarz-
weillen Vogelschutz-Spiralen gegen Vogelschutzmarkierungen mit zweifarbigen beweglichen Elemen-
ten (Klappenmarker) ausgetauscht, um verwertbare Erkenntnisse fir kiinftige Malnahmen zum Vogel-
schutz an Hochspannungsfreileitungen zu gewinnen. Die Untersuchung ergab, dass die Wirksamkeit
bei beiden Typen vergleichbar ist (KALZ & KNERR 2017).

Im Rahmen des hier betrachteten Vorhabens ist der Einsatz von Vogelschutzspiralen vorgesehen.

Es ist jedoch nicht fiir alle Arten oder Artengruppen aufgrund von Flugverhalten, Kérperform und -gréi3e
oder Sehvermdgen von derselben Wirksamkeit der Marker auszugehen, sodass es in Abhangigkeit von
der vorhabenspezifischen Konstellation trotz Leitungsmarkierung zu einer erheblichen Beeintrachtigung
der Art kommen kann.

Die hier zugrunde gelegte Methodik zur Bewertung der Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern fir ein-
zelne Vogelarten oder Artgruppen bildet das BfN-Skript ,Artspezifische Wirksamkeiten von Vogelschutz-
markern an Freileitungen. Methodische Grundlagen zur Einstufung der Minderungswirkung durch
Vogelschutzmarker (LIESENJOHANN et al. 2019).

Danach kann das konstellationsspezifische Kollisionsrisiko (kR) folgendermalen reduziert werden:

e geringe bis maRige artspezifische Wirksamkeit (Kollisionsminderung > 20 — 40 %): um 1 Stufe
e mittlere bis hohe artspezifische Wirksamkeit (Kollisionsminderung > 40 — 80 %): um 2 Stufen
e sehr hohe artspezifische Wirksamkeit (Kollisionsminderung > 80 %): um 3 Stufen

Auch bei hoher Wirkung von Vogelschutzmarkern kann nicht mit ausreichender Sicherheit eine Reduk-
tion des kR quasi auf ,null“ prognostiziert werden. Daher ist ein sehr geringes kR das Minimum des
durch Markierung erreichbaren.

Bei einer Uberspannung von Gewassern oder in Einzelféllen bei anderen Habitaten mit haufigem Auf-
fliegen und Landen von Voégeln ist unabhangig von der jeweiligen betroffenen Art nur eine reduzierte
Wirksamkeit von Vogelschutzmarkierungen anzunehmen, da hier der Anflug auch potenziell von unten
her erfolgen kann (BERNOTAT et al. 2018). In Fallen von Gewasseriberspannung, wo bedeutende
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Ansammlungen zu erwarten sind, wird daher ibereinstimmend mit BERNOTAT et al. (2018) die anzu-
rechnende Wirksamkeit vom Markern nach LIESENJOHANN et al. (2019) um eine Stufe reduziert.

Schritt 5: Fazit, Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigung

Abschlief3end erfolgt der Abgleich des artbezogen ermittelten kR mit der vMGl-Klasse bzw. dem vT der
Art. Abhangig von der vMGI-Klasse bzw. dem vT der Art, leitet sich gemall BERNOTAT & DIERSCHKE
(2021a) aus dem kR, einschlie3lich der Bericksichtigung schadenbegrenzender MalRnahmen, eine
Schlussfolgerung hinsichtlich der ,Erheblichkeit” im Sinne des Habitatschutzes ab (vgl. Abbildung 5).

2.2.8 Betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme im Schutzstreifen (Auf-
wuchshohenbeschrankung)

Beschreibung

Um die geforderten Mindestabstande zu den Leiterseilen dauerhaft zu gewahrleisten, missen Gehdlze,
die innerhalb dieses Schutzstreifens liegen, regelmafig zuriickgeschnitten werden (Aufwuchshdhenbe-
schrankung). Die Breite des Schutzstreifens ergibt sich aus der Héhe der Masten, der Abstande zuei-
nander und dem damit korrelierenden Schwingungsverhalten der Leiterseile, zuziglich eines
Sicherheitsabstands. Fir das Vorhaben 12 ergibt sich nach dem Umbau der Freileitung somit eine wei-
testgehend unveranderte Schutzstreifenbreite von ca. 70 — 80 m (beiderseits 35 — 40 m).

Fir Geholze besteht im Schutzstreifen seit Bestand der Freileitung (1995) eine Aufwuchshéhenbe-
schrankung. Es erfolgt lediglich ein Rickschnitt der Gehdlze, wenn sie eine flr den Betrieb der Freilei-
tung kritische Hohe erreicht haben. Auf Stockrodungen wird verzichtet.

Auswirkungen

Vorhabenbedingt bleibt die Schutzstreifenbreite unverandert. Der Status-quo hinsichtlich der Ma3nah-
men im Schutzstreifen bleibt erhalten, zusatzliche Auswirkungen ergeben sich nicht.

-
Q
N
=

Zusammenfassend ist die betriebsbedingte Beeintrachtigung durch Flacheninanspruchnahme im
Schutzstreifen (Aufwuchshdéhenbeschrankung) kein relevanter Wirkfaktor und bedarf dementsprechend
keiner weiteren Betrachtung.

2.2.9 Betriebsbedingte Emissionen (u. a. Schall, niederfrequente elektrische
und magnetische Felder — EMF)

Beschreibung

Hoéchstspannungsfreileitungen erzeugen aufgrund der stromfiihrenden Leiterseile niederfrequente
elektrische und magnetische Wechselfelder (EMF) mit einer Frequenz von 50 Hertz. Die Hohe des
elektrischen Feldes ist von der Spannungsebene der Freileitung abhangig und schwankt nur geringfi-
gig. Die magnetische Feldstarke ist von der Netzbelastung abhangig und schwankt daher jahres- und
tageszeitlich. Die Verteilung und die Starke des jeweiligen elektrischen bzw. magnetischen Feldes ist
von mehreren Faktoren abhangig: Die Feldstarke am Boden hangt neben der Spannung und der Strom-
starke auch von der Leiterseilgeometrie und dem Abstand zum Boden ab. Mit zunehmender Entfernung
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von den Leiterseilen nimmt sie sehr schnell ab. Durch die Erhéhung der Stromstarke auf 4.000 A sind
Anderungen der magnetischen Felder im Vergleich zur bestehenden Belastung méglich.

An der Leiteroberflache kann es wahrend des Betriebs zu Gerauschentwicklung durch Korona-Entla-
dungen kommen, die als Brummen oder Surren wahrgenommen werden und insbesondere bei hoher
Luftfeuchtigkeit auftreten. Die Lautstarke hangt neben der Spannung, die festgelegt ist, auch von der
Leitergeometrie ab.

Bei Koronaentladungen kann es zu einer lonisierung von Luftmolekilen und dadurch zu einer Entwick-
lung von Ozon und Stickoxiden kommen.

Betriebsbedingte Wartungs- und Pflegearbeiten umfassen einen regelmaRigen Riickschnitt von Gehdl-
zen im Bereich des Schutzstreifens, um einen stérungsfreien und sicheren Betrieb der Freileitung zu
erhalten. Zur Wartung der Freileitung werden Inspektionen durch Begehungen oder auch Uberfliegen
der Trasse durchgeflihrt. Die Freileitung selbst ist wartungsarm, es werden im Lauf der Jahre jedoch
Malnahmen z. B. Korrosionsschutz, Wechsel von Isolatoren, Seilnachregulungen bzw. Seilreparaturen
erforderlich. In regelmaRigen Abstanden sind Kontrollen an der Freileitung erforderlich, die kurzzeitig zu
Gerauschemissionen fuhren kénnen.

Auswirkungen

Fir Tiere und Pflanzen gibt es keine Hinweise auf Beeintrachtigungen durch EMF (z. B. BFS 2019).
Auch fir Vogel, die sich regelmafig im Bereich der Freileitung aufhalten oder auf den Seilen rasten,
gibt es keine Hinweise auf relevante Beeintrachtigungen (SILNY 1997, LLUR 2013, BFS 2019). Aktuell
steht in der fachlichen Diskussion, ob ggf. bestimmte GroRvogelarten die Masten von in Betrieb befind-
lichen 380-kV-Freileitungen als Brutplatz auf Grund der EMF meiden (Fischadler). Vorsorglich ist fir
diese Art von einer Meidung der Masten auszugehen, welche jedoch bereits besteht und vorhabenbe-
dingt nicht verandert wird.

Bislang ist nicht bekannt, dass oder inwieweit Tiere durch Schallemissionen durch Koronaentladung
beeintrachtigt werden kénnen. Die gemal BMVBS (2010) fir Vogelarten mit hoher Larmempfindlichkeit
angegebenen niedrigsten Isophonenwerte von 47 dB(A) (nachts) werden vorhabendingt selbst unter
unguinstigen Witterungsbedingungen (leichter Regen, Nebel oder Schneefall) bereits direkt unter der
Trasse nicht Uberschritten (AMT 2023), sodass diesbeziigliche Auswirkungen auf larmempfindliche Vo-
gelarten ausgeschlossen werden kénnen.

Der Umfang der Pflege- und Wartungsarbeiten sowie der Einsatz von Maschinen hangt von den 6rtli-
chen Gegebenheiten ab. Hinsichtlich der erforderlichen MalRnahmen im Schutzstreifen (zeitversetzer
Einhieb infolge Aufwuchshéhenbeschrankung) wird auf den Wirkfaktor betriebsbedingte Flacheninan-
spruchnahme im Schutzstreifen (vgl. Kap. 2.2.8) verwiesen. Die mit den Pflege- und Wartungsarbeiten
verbundenen Gerauschemissionen sind aufgrund ihres geringen Umfangs sowie unter Bericksichti-
gung der Verkleinerung des Schutzstreifens vernachlassigbar. Durch Einhaltung der gesetzlich vorge-
schriebenen Rodungszeiten (Oktober bis Februar) sind zudem Stérungen des Brutgeschafts der
Avifauna sowie der Aufzucht vieler anderer Tiere minimiert.

Fazit

Zusammenfassend kdnnen die betriebsbedingten Emissionen als irrelevanter Wirkfaktor von der wei-
teren Betrachtung ausgeschlossen werden.
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2.210 Zusammenfassung der relevanten Wirkfaktoren

Zusammenfassend erweisen sich bei der artenschutzrechtlichen Prifung folgende Wirkfaktoren fiir das
geplante Vorhaben als relevant:

e baubedingte Flacheninanspruchnahmen / Beseitigung von Biotopstrukturen,
e baubedingte Emissionen / Stérreize (Végel, Saugetiere ohne Fledermause),

e baubedingter Eingriff in den Bodenkdrper / mechanische Beanspruchung im Rahmen des Baube-
triebs (Fallenwirkung Amphibien, Reptilien, Fischotter und Biber),

e anlagenbedingte Rauminanspruchnahme durch Freileitungen (Kollision fur Vogel).
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3 Relevanzprufung

Im Rahmen einer generellen Relevanzprifung werden zunachst die europarechtlich geschitzten Arten
aus der Prifung ausgeschlossen (,abgeschichtet®). Fir sie kann eine vorhabenbedingte verbotstatbe-
standliche Betroffenheit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden (Relevanzschwelle). Sie
missen daher nicht mehr artenschutzrechtlich Gberprift werden.

Dies sind Arten,

e die im Land Thiringen gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,
e die nachgewiesenermallen im Naturraum nicht vorkommen,

e deren Lebensrdume / Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B. Hochmoore,
Trockenrasen, Gewasser) und

e deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante Beeintrachtigun-
gen / Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschliel3en lassen.

Wenn sich Bezug zu den Wirkfaktoren des Vorhabens eine gleichartige Betroffenheit vermuten lasst,
werden die Arten in 6kologischen Gruppen (oder auch ,Gilden®) bearbeitet.

Fur Brutvégel wurde die vom TLUBN herausgegebene Zusammenstellung planungsrelevanter Vogel-
arten in Thiringen (TLUBN 2016) zugrunde gelegt. Vertieft betrachtet wurden hier vom Vorhaben po-
tenziell betroffene Arten der Roten Listen Thiringens und Deutschlands, des Anh. | der EU-VSchRL
sowie streng geschuitzte Vogelarten.

Die Kollision von Brutvégeln mit der Freileitung stellt den einzigen ber die Landesgrenzen hinweg grei-
fenden Wirkfaktor dar. Potenzielle Beeintrachtigungen auf hessischer Seite werden durch die parallele
Planung des dortigen Trassenabschnitts durch Tennet geprift. Aus diesem Grund wird ausschlief3lich
auf mogliche Beeintrachtigungen auf thiringischer Seite der Landesgrenze Bezug genommen.

Fur haufige, weit verbreitete und ungefahrdete Brutvogelarten kann davon ausgegangen werden, dass
die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande i. d. R. nicht erfilllt sind. Vorsorglich werden jedoch auch
diese Vogelarten im Rahmen des Artenschutzfachbeitrages in Habitatgilden zusammengefasst und hin-
sichtlich der artenschutzrechtlichen Belange betrachtet (vgl. Anhang Il, Kap. 3).

Das Ergebnis der Relevanzprifung ist in tabellarischer Form nachfolgend dargelegt. Dabei wird doku-
mentiert, fir welche Arten eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden kann. Fur
diese Arten ist somit die Priifung der Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
erforderlich (Kapitel 4).
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3.1  Fledermause
Nachfolgend werden die relevanten Fledermausarten ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 4:

Relevanzpriifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Saugetierarten (Fledermause) des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(TLUBN 2022).

Deutscher Name Wissenschaftl. Name Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen | Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Vorkommen im UR durch Vorhaben
im UR moglich

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus ja ja Ja

Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ja ja nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Gebaudequartiere), keine weiteren relevanten Auswirkungen durch
das Vorhaben. Beeintrachtigungen kdnnen daher fir diese Art ausge-
schlossen werden.

Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus ja ja nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Gebaudequartiere), keine weiteren relevanten Auswirkungen durch
das Vorhaben. Beeintrachtigungen kénnen daher fiir diese Art ausge-
schlossen werden.

Nymphenfledermaus Myotis alcathoe ja ja Ja

Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii ja ja Ja

GroRe Bartfledermaus | Myotis brandtii ja ja Ja

Teichfledermaus Myotis dasycneme ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung im Wirkbereich
des Vorhabens gefunden

Wasserfledermaus Myotis daubentonii ja ja ja

GroRes Mausohr Myotis myotis ja ja ja

Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus ja ja ja

Fransenfledermaus Myotis nattereri ja ja ja

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri ja ja ja

GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula ja ja ja

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii ja ja ja
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Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

durch Vorhaben
moglich

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus ja ja nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Gebaudequartiere), keine weiteren relevanten Auswirkungen durch
das Vorhaben. Beeintrachtigungen kénnen daher fiir diese Art ausge-
schlossen werden

Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus ja ja ja

Braunes Langohr Plecotus auritus ja ja ja

Graues Langohr Plecotus austriacus ja ja nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Gebaudequartiere), keine weiteren relevanten Auswirkungen durch
das Vorhaben. Beeintrachtigungen kénnen daher fiir diese Art ausge-
schlossen werden.

Kleine Hufeisennase Rhinolopus hipposideros ja ja nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Gebaudequartiere), keine weiteren relevanten Auswirkungen durch
das Vorhaben. Beeintrachtigungen kénnen daher fiir diese Art ausge-
schlossen werden.

Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus ja ja nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten

(Gebaudequartiere), keine weiteren relevanten Auswirkungen durch
das Vorhaben. Beeintrachtigungen kénnen daher fiir diese Art ausge-
schlossen werden.

Erlauterung: Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet

Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Ergebnis

Die Relevanzprifung der Fledermause ergab, dass 13 Fledermausarten (gehdlzbewohnende Arten) vertieft zu betrachten sind. Vorkommen und / oder Beeintrach-
tigungen aller weiteren nicht kartierten Fledermause sind ausgeschlossen.
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3.2 Sonstige Saugetiere
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Nachfolgend werden die Ubrigen relevanten Saugetiere (ohne Fledermause) ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 5:

nie (TLUBN 2022).

Deutscher Name

Wissenschaftl.
Name

Potenzielles
Vorkommen
im UR

Nachweis
im UR

Beeintrachtigun-
gen durch Vorha-
ben mdéglich

Relevanzpriifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Saugetierarten (ohne Fledermause) des Anhangs IV der FFH-Richtli-

Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Wolf

Canis lupus

nein

nein

nein

Wolfsrudel nutzen sehr groRe Territorien und Teilrdume unserer Kul-
turlandschaft, in denen kaum Menschen vorkommen. Ansonsten ver-
lagern sie ihre Aktivitat in die DaAmmerung und Nacht (BfN o.J.c).
Eine Betroffenheit des Wolfes kann nur durch Stérungen im Umfeld
aktuell genutzter Wurfhéhlen eintreten. Die Wolfsnachweise liegen in
Uber 7 km Entfernung zum Vorhaben. Auflerdem flihrt die Bestands-
trasse lUberwiegend durch landwirtschaftlich genutzte und erschlos-
sene Flachen. Walder werden nur in kurzen Abschnitten Gberspannt.
Aufgrund der Vorbelastung ist davon auszugehen, dass die vom Vor-
haben betroffenen Waldbereiche nicht als Wurfplatze oder essenzi-
elle Jagdhabitate zur Zeit der Jungenaufzucht genutzt werden.
Beeintrachtigungen werden daher von vornherein ausgeschlossen.

Biber

Castor fiber

ja

Feldhamster

Cricetus cricetus

ja

Wildkatze

Felis silvestris

nein

Die Nachweise von Wildkatzen in der Umgebung liegen alle in ent-
fernteren Waldgebieten (mindestens 2,5 km), die nicht von dem Vor-
haben betroffen sind. Eine Betroffenheit der Wildkatze kann nur im
Bereich von Wurfplatzen eintreten, weitere Wirkungen sind nicht re-
levant. Die Bestandstrasse fuhrt Gberwiegend durch landwirtschaft-
lich genutzte und erschlossene Flachen und Walder werden nur in
kurzen Abschnitten Uberspannt. Aufgrund der Vorbelastung ist davon
auszugehen, dass die vom Vorhaben betroffenen Waldbereiche von
diesen sehr stérungsempfindlichen Arten nicht als Wurfplatze oder
essenzielle Jagdhabitate zur Zeit der Jungenaufzucht genutzt wer-
den. Beeintrachtigungen werden daher von vornherein ausgeschlos-
sen.
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Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich
Fischotter Lutra lutra ja nein nein Nachgewiesene Vorkommen liegen in iber 20 km Entfernung zum
Vorhaben. Beeintrachtigungen werden daher von vornherein ausge-
schlossen.
Eurasischer Luchs Lynx lynx nein nein nein Keine aktuellen Nachweise im Umfeld des UR gefunden
Haselmaus Muscardinus avel- ja ja ja
lanarius

Erlauterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet
Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Ergebnis

Die Relevanzprifung der sonstigen Saugetiere (ohne Fledermause) ergab, dass die Arten Biber, Feldhamster und Haselmaus vertieft zu betrachten sind. Vorkom-
men und / oder Beeintrachtigungen aller weiteren nicht kartierten Saugetiere sind ausgeschlossen.
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3.3  Brutvogel
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Grundlage flr die Ermittlung der planungsrelevanten Brutvogel bildet das im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierungen (MYOTIS 2022a) ermittelte Gesamt-
arteninventar der festgestellten Brutvogel. Die weitere Eingrenzung der dort als planungsrelevant eingestuften Arten erfolgte durch die Bericksichtigung von art-
spezifischen Faktoren wie der Stérdistanz nach GASSNER et al. (2010) unter Einbezug der Lage der Artnachweise zu den vorhabenbedingten Wirkraumen, dem
stérungsbedingten Mortalitatsrisiko (sMGI) nach BERNOTAT & DIERSCHKE 2021b sowie dem vorhabensspezifischen Mortalitatsrisiko (vMGI) nach BERNOTAT
& DIERSCHKE 2021a. Ferner wurden Arten die lediglich als Nahrungsgast, Durchzlgler oder Brutzeitbeobachtung kartiert wurden, nicht mit in die ndhere Betrach-

tung einbezogen.

Nachfolgend werden die relevanten Brutvogelarten ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 6: Relevanzpriifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter europaischer Brutvégel (TLUBN 2016).
. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Deutscher Wissenschaftl. ;
Vorkommen im UR durch Vorhaben
Name Name . o
im UR moglich

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art

Habicht Acciviter aentilis D* g i nein nur zweimal als Nahrungsgast in Korridor 1 nachgewiesen wer-

prterg ] ] den. Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i. d. R. nicht relevant und

daher zu vernachlassigen.

Sperber Accipiter nisus D* ja ja ja

Feldlerche Alauda arvensis D ja ja ja

Eisvogel Alcedo atthis D* ja ja ja
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden elf
Brutnachweise und 14 Brutverdachte in Korridor 1 und 2 nach-
gewiesen. Die Art ist mit einer vMGI von C in Bezug auf Kollisi-

Anas platvrhvn- onen nicht betrachtungsrelevant. Da es sich bei der Stockente

Stockente chos pratyry C ja ja ja um eine haufige Art ohne relevanten Rote-Liste-Status mit sehr
gutem Erhaltungszustand in Thiringen handelt, ist die Art zu
vernachlassigen. Betrachtung erfolgt daher nur allgemein mit
anderen weit verbreiteten Arten in der Gilde ,Brutvogel der
Flie- und Stillgewasser inkl. Ufer und Réhrichte®.

Baumpieper Anthus trivialis ja ja ja

Waldohreule Asio otus ja ja ja
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Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

| Elia Group

Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
sMGI vMGI Vorkommen im UR durch Vorhaben
im UR moglich

Deutscher Wissenschaftl.

Name Name

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden ein
Brutverdacht, 26 Nahrungsgéaste und 8 Durchzugler in Korridor
1 und 2 nachgewiesen. Der Brutverdacht liegt ca. 190 m ent-
fernt der Trasse und daher auflerhalb der Stérdistanz von

REMTERENE Aythya fuligula ¢ ¢ ja ja nein 120 m, sodass Beeintrachtigungen auszuschlieRen sind. Die
Art ist mit einer vMGI von C in Bezug auf Kollisionen nicht be-
trachtungsrelevant. Nahrungsgaste und Durchzigler zur Brut-
zeit sind i.d.R. nicht relevant und daher zu vernachlassigen.

Mausebussard Buteo buteo C D* ja ja ja

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden drei
Brutnachweise, vier Brutverdachte und ein Nahrungsgast in
Korridor 1 und 2 nachgewiesen. Die Brutnachweise und -ver-
dachte liegen mind. 95 m entfernt der Trasse und daher aufer-
Flussregenpfeifer | Charadrius dubius | C C ja ja nein halb der Stordistanz von 30 m, sodass Beeintrachtigungen
auszuschlieRen sind. Die Art ist mit einer vMGI von C in Bezug
auf Kollisionen nicht betrachtungsrelevant. Nahrungsgaste zur
Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher zu vernachlassi-

gen.
. Chroicocephalus .
Lachmoéwe ridibundus C B ja ja ja
Weilstorch Ciconia ciconia (C) B ja ja ja
Schwarzstorch Ciconia nigra B B ja ja ja
Wasseramsel Cinclus cinclus D D* ja ja ja
Rohrweihe Circus aerugino- B c* ja ja ja
sus
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
Dohle Coloeus monedula | D D ja ja nein dreimal als Nahrungsgast in Korridor 1 nachgewiesen werden.

Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher
zu vernachlassigen.
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Deutscher
Name

Ringeltaube

Wissenschaftl.
Name

Columba palum-
bus

Potenzielles
Vorkommen
im UR

Nachweis
im UR

ja

Beeintrachtigungen
durch Vorhaben
moglich

ja

| Elia Group

Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden ein
Brutnachweis und 132 Brutverdachte in Korridor 1 nachgewie-
sen. Die Art ist mit einer vMGI von C in Bezug auf Kollisionen
nicht betrachtungsrelevant. Da es sich bei der Ringeltaube als
LAllerweltsart” um eine haufige Art, ohne relevanten Rote-Liste-
Status, mit sehr gutem Erhaltungszustand in Thiringen, mit ge-
ringer Empfindlichkeit und einer Stérdistanz von nur 20 m han-
delt, ist die Art zu vernachlassigen. Betrachtung erfolgt mit
anderen weit verbreiteten Arten in der Gilde ,Brutviogel der Ge-
hoélzfreibruter inkl. Gehdlzbodenbriter*.

Kolkrabe

Corvus corax

ja

ja

Wachtel

Coturnix coturnix

ja

ja

Wachtelkdnig

Crex crex

ja

ja

Hockerschwan

Cygnus olor

ja

nein

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurde der Ho-
ckerschwan als Brutnachweis, Brutverdacht und Nahrungsgast
nachgewiesen. Die Brutnachweise und -verdachte liegen weit
aufderhalb der Stordistanz von 50 m, sodass stdrungsbedingte
Beeintrachtigungen auszuschlieRen sind. Die Art ist mit einer
vMGI von C in Bezug auf Kollisionen nicht betrachtungsrele-
vant. Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und
daher zu vernachlassigen.

Mehlschwalbe

Delichon urbicum

D*

ja

nein

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden acht
Brutnachweise und 93 Nahrungsgaste in Korridor 1 nachgewie-
sen. Da es sich bei der Mehlschwalbe weder um eine stérungs-
noch kollisionsempfindliche Art handelt, sind Beeintrachtigun-
gen auszuschlieRen. Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R.
nicht relevant und daher zu vernachlassigen.

Mittelspecht

Dendrocoptes me-
dius

D*

ja

ja

Kleinspecht

Dryobates minor

D*

ja

nein

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
zweimal als Nahrungsgast in Korridor 1 nachgewiesen werden.
Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher
zu vernachlassigen.

Schwarzspecht

Dryocopus martius

D*

ja

ja
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. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Deutscher Wissenschaftl. ;
Vorkommen im UR durch Vorhaben
Name Name . o
im UR moglich
Grauammer Emberiza calandra D* ja ja ja
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden zwei
Brutverdachte in Korridor 1 nachgewiesen. Die Reviere liegen
R Emberiza schoe- " . . . aufderhalb der Stordistanz von 15 m zu den Eingriffsflachen,
ohrammer . D ja ja nein e . R
niclus sodass stérungsbedingte Beeintrachtigungen ausgeschlossen
werden konnen. Die Art ist mit einer vMGI von C in Bezug auf
Kollisionen ebenfalls nicht betrachtungsrelevant.
Wanderfalke Falco peregrinus D* ja ja ja
Baumfalke Falco subbuteo Cc* ja ja ja
Turmfalke Falco tinnunculus D* ja ja ja
Trauerschnapper Ficedula hypole- D* ja ja ja
uca
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden zwei
Brutverdachte, eine Brutzeitbeobachtung und zwei Nahrungs-
gaste in Korridor 1 nachgewiesen. Da die Brutverdachte ca.
BlA . . . . 80 m bzw. ca. 150 m entfernt zu den nachsten Eingriffsflachen
assralle Fulica atra C ja ja nein i . .. . NPT :
iegen, sind stérungsbedingte Beeintrachtigungen auszuschlie-
Ren. Die Art ist mit einer vMGI von C in Bezug auf Kollisionen
ebenfalls nicht betrachtungsrelevant. Nahrungsgaste zur Brut-
zeit sind i.d.R. nicht relevant und daher zu vernachlassigen.
Bei der vorhabenbezogenen Kartierung konnte die Art im Wir-
kungsraum (Korridor 1) nicht nachgewiesen werden. Im Korri-
Gallinago galli- dor 2 wurden 2 Durchziigler gesichtet und 1
Bekassine nago A ja nein nein Brutzeitbeobachtung aufgenommen. Die Art wird als Rastvogel
einer vertiefenden Betrachtung unterzogen. Eine Betroffenheit
als Brutvogel wird jedoch auf Grund mangelnder aktueller
Nachweise ausgeschlossen.
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden ein
Brutnachweis, vier Brutverdachte und ein Nahrungsgast in Kor-
ridor 2 nachgewiesen. Der Brutnachweis liegt ca. 65 m entfernt
Teichralle Gallinula chloro- c ja ja nein von der Bestandszuwegung und die Brutverdachte weit auller-
pus halb der Stordistanz von 40 m, sodass stdrungsbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieRen sind. Die Art ist mit einer vMGI
von C in Bezug auf Kollisionen ebenfalls nicht betrachtungsre-
levant.
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Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Deutscher Wissenschaftl.

Vorkommen im UR durch Vorhaben

Nam Nam . o
ame ame im UR moglich
Gelbspotter Hippolais icterina D* ja ja ja
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
Rauchschwalbe Hirundo rustica D* ia ia nein 196-mal als Nahrungsgast in Korridor 1 nachgewiesen werden.
] ) Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher
zu vernachlassigen.
Wendehals Jynx torquilla c* ja ja ja
Neuntoter Lanius collurio D* ja ja ja
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
Raubwiirger Lanius excubitor c* ia ia nein einmal als Nahrungsgast und fiinfmal als Durchztigler in Korri-
9 ) ) dor 1 und 2 nachgewiesen werden. Nahrungsgéaste zur Brutzeit
sind i.d.R. nicht relevant und daher zu vernachldssigen.
Bluthanfling Linaria cannabina D* ja ja ja
Feldschwirl Locustella naevia D* ja ja ja
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurde ein
Brutverdacht im Untersuchungsraum nachgewiesen. Der Brut-
nachweis liegt min. 100 m entfernt zur Trasse und damit deut-
Heidelerche Lullula arborea D* ja ja nein lich auflerhalb der Stordistanz von 20 m, sodass
storungsbedingte Beeintrachtigungen auszuschlieRen sind. Die
Art ist mit einer vMGI von D und einem sehr geringen vT in Be-
zug auf Kollisionen ebenfalls nicht betrachtungsrelevant.
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
im Korridor 1 einmal als Brutverdacht nachgewiesen werden.
Jedoch liegt das Revier aulRerhalb der Stordistanz von 30 m,
Blaukehichen Luscinia svecica D* ja ja nein sodass eine storungsbedingte Betroffenheit durch das Vorha-
ben ausgeschlossen werden kann. Die Art ist mit einer vMGI
von D und einem sehr geringen vT in Bezug auf Kollisionen
ebenfalls nicht betrachtungsrelevant.
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Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Deutscher Wissenschaftl.

Vorkommen im UR durch Vorhaben

Nam Nam . o
ame ame im UR moglich
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
14-mal als Nahrungsgast in Korridor 1 und 2 nachgewiesen
werden. Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant
und daher zu vernachlassigen.
Schwarzmilan Milvus migrans D* ja ja nein Nachweise durch die Bestandsdaten des TLUBN (2020, 2022)
im 1.000 m UR um die Trasse liegen aulerhalb der Stordistanz
(300 m). Die Art ist mit einer vMGI von D und einem sehr gerin-
gen vT in Bezug auf Kollisionen ebenfalls nicht betrachtungsre-
levant.
Rotmilan Milvus milvus D* ja ja ja
Wiesenschafstelze Motacilla flava D* ja ja ja
flava
Steinschmétzer ginanthe oenan- c* ja ja ja
Rebhuhn Perdix perdix C ja ja ja
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
dreimal als Nahrungsgast in Korridor 2 nachgewiesen werden.
Wespenbussard Pernis apivorus o ia i nein Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher
P p ) ) zu vernachlassigen. Die Art ist mit einer vMGI von C und einem
sehr geringen vT in Bezug auf Kollisionen ebenfalls nicht be-
trachtungsrelevant.
Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
einmal als Nahrungsgast in Korridor 1 nachgewiesen werden.
Kormoran Phalacrocorax D* ia i nein Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher
carbo ] ] zu vernachlassigen. Die Art ist mit einer vMGI von D und einem
sehr geringen vT in Bezug auf Kollisionen ebenfalls nicht be-
trachtungsrelevant.
Gartenrotschwanz Phoen(curus E* ja ja ja
phoenicurus
Aus der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die
Art nur einmal mit einer Brutzeitbeobachtung mehr als 200 m
Grauspecht Picus canus D* ja ja nein von der Trasse entfernt festgestellt werden. Die Art ist mit einer
vMGI von D und einem sehr geringen vT in Bezug auf Kollisio-
nen ebenfalls nicht betrachtungsrelevant.
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Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Vorkommen im UR durch Vorhaben
im UR moglich

Deutscher Wissenschaftl.

Name Name

Grunspecht Picus viridis D D* ja ja ja

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
einmal als Brutnachweis und einmal als Nahrungsgast in Korri-
dor 2 nachgewiesen werden. Der Brutnachweis liegt tiber

650 m entfernt von der Trasse und damit weit auBerhalb der
Stoérdistanz von 100 m und des erweiterten Aktionsraums, so-
dass Beeintrachtigungen auszuschlieRen sind. Nahrungsgaste
zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher zu vernachlas-
sigen.

Haubentaucher Podiceps cristatus | C C ja ja nein

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
zweimal als Brutzeitbeobachtung in Korridor 2 nachgewiesen
werden. Die Brutzeitbeobachtungen liegen ca. 1.000 m und
850 m entfernt zur Trasse und damit weit auf3erhalb der Stor-
distanz von 30 m, sodass stérungs- und kollisionsbedingte Be-
eintrachtigungen auszuschlief3en sind.

Wasserralle Rallus aquaticus C C ja ja nein

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
funfmal als Nahrungsgast in Korridor 1 nachgewiesen werden.

Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher
zu vernachlassigen.

Uferschwalbe Riparia riparia D D* ja ja nein

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurde ein
Brutverdacht in Korridor 1 nachgewiesen. Der Brutverdacht
liegt min. 160 m entfernt zur Trasse und damit aufRerhalb der
Braunkehlchen Saxicola rubetra C c* ja ja nein artspezifischen Stordistanz von 40 m, sodass stérungsbedingte
Beeintrachtigungen auszuschlieRen sind. Die Art ist mit einer
vMGI von C und einem sehr geringen vT in Bezug auf Kollisio-
nen ebenfalls nicht betrachtungsrelevant.

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
zweimal als Durchzugler in Korridor 1 nachgewiesen werden.
Durchzugler zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher zu
vernachlassigen.

Waldschnepfe Scolopax rusticola | D C ja ja nein

Star Sturnus vulgaris D C ja ja ja
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Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Deutscher Wissenschaftl. sMGlI vMGI Vorkommen im UR durch Vorhaben
Name Name . 1
im UR moglich

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung wurden zwei
Brutverdachte, zwei Brutzeitbeobachtungen und vier Nahrungs-
gaste in Korridor 1 und 2 nachgewiesen. Die Brutverdachte lie-
gen ca. 1.000 m und 750 m entfernt zur Trasse und damit weit
auerhalb der Stordistanz von 100 m, sodass stérungs- und
kollisionsbedingte Beeintrachtigungen auszuschlief3en sind.
Nahrungsgaste zur Brutzeit sind i.d.R. nicht relevant und daher
ebenfalls zu vernachlassigen.

Zwergtaucher Taz.:hy t?ap tus C C ja ja nein
ruficollis

Bei der vorhabenbezogenen Brutvogelkartierung konnte die Art
achtmal als Nahrungsgast in Korridor 1 und 2 nachgewiesen
werden. Nahrungsgaste sind i.d.R. nicht relevant und daher zu
vernachlassigen.

Waldwasserlaufer | Tringa ochropus C C ja ja nein

Erlduterung

Die Untersuchungsraume der Korridore stammen aus dem Bericht der faunistischen Sonderuntersuchungen (FSU) der Brutvégel (vgl. Unterlage 15.1) und sind Kap. 1.1.1, Tab.1 entnommen.

Die Angaben zu den Stérdistanzen der einzelnen Arten entstammen GASSNER et al. (2010).

Vorhabensspezifischer Mortalitats-Gefahrdungs-Index (vMGI) nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a): A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel, D = gering, E = sehr gering, * = Art mit sehr geringem
vorhabensspezifischem Totungsrisiko (vT)

Stoérungsbedingter Mortalitats-Gefahrdungs-Index (sMGI) nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021b): A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel, D = gering, E = sehr gering

Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet

Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Ergebnis

Die Relevanzprifung der Brutvdgel ergab, dass 35 Vogelarten in Einzelbetrachtungen vertieft zu prifen sind. Dariiber hinaus werden mdglicherweise betroffene
ubiquitare Arten innerhalb von Habitatgilden geprift. Vorkommen und / oder Beeintrachtigungen aller weiteren Brutvdgel sind ausgeschlossen.
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3.4 Zug- und Rastvogel

| Elia Group

Grundlage fur eine vertiefende Betrachtung der planungsrelevanten Zug- und Rastvogelarten bildet die im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierungen (MYOTIS
2022a) fachgutachterlich eingeschatzte Bedeutung der Rastbestéande innerhalb der vorab festgelegten Untersuchungsflachen, sofern diese eine mindestens lokale
Bedeutung erreichen. Neben den im Gelénde erhobenen Daten wurden zudem auch Rastbeobachtungen aus der behdérdlichen Datenabfrage bericksichtigt.

Nachfolgend werden die relevanten Zug- und Rastvogelvorkommen ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 7: Relevanzprifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Zug- und Rastvégel (TLUBN 2016).
Deutscher Name Wissenschaftl. vMGI Potenzielles Nach- Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Name Vorkommen weis im durch Vorhaben
im UR UR moglich
Sperber Accipiter nisus D* ja ja nein Der Sperber weist eine nur geringe vorhabentypspezifische Mortali-
tatsgefahrdung und ein sehr geringes vorhabentypspezifisches Kolli-
sions- bzw. Totungsrisiko auf und ist damit nicht
betrachtungsrelevant.
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos | C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Limikolen*
Nilgans Alopochen - ja ja nein Die Art wird in Deutschland als Neozoen eingestuft (vgl. RYSLAVY et
aegyptiaca al. 2021) und ist damit nicht betrachtungsrelevant.
Spieliente Anas acuta C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Krickente Anas crecca C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”
Stockente Anas C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”’
platyrhynchos
Graugans Anser anser C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufalligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Saatgans Anser fabalis C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufalligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Graureiher Ardea cinerea C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Reiher”
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Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

Deutscher Name Wissenschaftl.

Name

Potenzielles
Vorkommen
im UR

Nach-
weis im
UR

durch Vorhaben
moglich

| Elia Group

Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

pus

Tafelente Aythya ferina ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”
Reiherente Aythya fuligula ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”
Schellente Bucephala ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
clangula maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziiglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Mausebussard Buteo buteo D* ja ja nein Der Mausebussard weist eine nur geringe vorhabentypspezifische
Mortalitdtsgefahrdung und ein sehr geringes vorhabentypspezifisches
Kollisions- bzw. Tétungsrisiko auf und ist damit nicht betrachtungsre-
levant.
Alpenstrandlaufer Calidris alpina ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Limikolen”
Flussregenpfeifer Charadrius dubius ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Limikolen”
Lachméwe Chroicocephalus | C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
ridibundus maRige Gastvogel nicht von zufalligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Weilstorch Ciconia ciconia B ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufalligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Rohrweihe Circus D* ja ja nein Die Rohrweihe weist eine nur geringe vorhabentypspezifische Mortali-
aeruginosus tatsgefahrdung und ein sehr geringes vorhabentypspezifisches Kolli-
sions- bzw. Tétungsrisiko auf und ist damit nicht
betrachtungsrelevant.
Hockerschwan Cygnus olor C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Ganse und Schwane”
Silberreiher Egretta alba C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Reiher”
Blassralle Fulica atra C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”
Bekassine Gallinago galli- B ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Limikolen”
nago
Teichralle Gallinula chloro- C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-

maRige Gastvogel nicht von zufalligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
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Deutscher Name Wissenschaftl.

Name

vMGl

Potenzielles
Vorkommen
im UR

Nach-
weis im
UR

| Elia Group

Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

durch Vorhaben

Kranich

Grus grus

ja

moglich

nein

Art nur Uberfliegend ohne konkreten Gebietsbezug nachgewiesen
(MYOTIS 2022).

Silberméwe

Larus argentatus

ja

nein

Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziiglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).

Steppenmdéwe

Larus cachinanns

ja

nein

Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziiglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).

Sturmmowe

Larus canus

ja

ja

nein

Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziiglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).

Mittelmeerméwe

Larus michahellis

ja

nein

Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).

Pfeifente

Mareca penelope

ja

nein

Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufalligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).

Schnatterente

Mareca strepera

ja

ja

Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”

Gansesager

Mergus
merganser

ja

nein

Rastbestand mit regionaler Bedeutung (11 Ind.; vgl. KRUGER et al.
2020) an der Wera nachgewiesen (MYOTIS 2022a), dieser befindet
sich jedoch ca. 2.500 m von der Trasse entfernt und ist daher nicht

betroffen.

Schwarzmilan

Milvus migrans

D*

ja

nein

Der Schwarzmilan weist eine nur geringe vorhabentypspezifische
Mortalitdtsgefahrdung und ein sehr geringes vorhabentypspezifisches
Kollisions- bzw. Tétungsrisiko auf und ist damit nicht betrachtungsre-
levant.

Rotmilan

Milvus milvus

C*

ja

nein

Der Rotmilan weist eine nur geringe vorhabentypspezifische Mortali-
tatsgefahrdung und ein sehr geringes vorhabentypspezifisches Kolli-
sions- bzw. Tétungsrisiko auf und ist damit nicht
betrachtungsrelevant.

Kolbenente

Netta rufina

ja

nein

Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufalligen Einzelbeobachtungen von
Durchzilglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
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Deutscher Name Wissenschatftl. Potenzielles Nach- Beeintrachtigungen = Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Name Vorkommen weis im durch Vorhaben
im UR UR moglich
GroRer Brachvogel Numenius arquata | B ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Fischadler Pandion haliaetus | C ja ja nein Die Art wird im Datenblatt zum Wasservogel-Rastgebiet ,Spei-cher
Friemar, E Friemar* als wertgebende Art genannt. Der Fischadler
kommt als Mittel- und Langstreckenzieher hier nur als Durchziigler
vor. Die Art wird nach BERNOTAT & DIERSCH-KE 2021a als ,nicht
regelmaRig in Rastgebieten vorkommend* angegeben und ist daher
nicht auf Artniveau planungsrelevant.
Kormoran Phalacrocorax D* ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
carbo maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziiglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Haubentaucher Podiceps cristatus | C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich bei dieser Art regel-
maRige Gastvogel nicht von zufélligen Einzelbeobachtungen von
Durchziglern unterscheiden und bewerten (MYOTIS 2022).
Schwarzhalstaucher | Podiceps C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich keine bedeutenden
nigricollis Vorkommen oder Ansammlungen in relevanter Nahe zum Vorhaben
ableiten (vgl. KRUGER et al. 2020).
Waldschnepfe Scolopax rusticola | C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich keine bedeutenden
Vorkommen oder Ansammlungen in relevanter Nahe zum Vorhaben
ableiten (vgl. KRUGER et al. 2020).
Loffelente Spatula clypeata C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”
Knakente Spatula ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Enten, Rallen und Taucher”
querquedula
Zwergtaucher Tachybaptus C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich keine bedeutenden
ruficollis Vorkommen oder Ansammlungen in relevanter Nahe zum Vorhaben
ableiten (vgl. KRUGER et al. 2020).
Rostgans Tadorna - ja ja nein Die Art wird in Deutschland als Neozoen eingestuft (vgl. RYSLAVY et
ferruginea al. 2021) und ist damit nicht betrachtungsrelevant.
Bruchwasserlaufer Tringa glareola C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich keine bedeutenden
Vorkommen oder Ansammlungen in relevanter Nahe zum Vorhaben
ableiten (vgl. KRUGER et al. 2020).
Griinschenkel Tringa nebularia C ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Limikolen®
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Deutscher Name Wissenschaftl. vMGI Potenzielles Nach- Beeintrachtigungen = Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Name Vorkommen weis im durch Vorhaben
im UR UR moglich

Waldwasserlaufer Tringa ochropus C ja ja nein Aufgrund der geringen Individuenzahl lassen sich keine bedeutenden
Vorkommen oder Ansammlungen in relevanter Néhe zum Vorhaben
ableiten (vgl. KRUGER et al. 2020).

Kiebitz Vanellus vanellus | B ja ja ja Betrachtung innerhalb der Gilde ,Limikolen*

Erlauterung

Vorhabensspezifischer Mortalitdts-Gefédhrdungs-Index (vMGI) nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021a): A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel, D = gering, E = sehr gering, * = Art mit sehr geringem
vorhabensspezifischem Totungsrisiko (vT)

Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet

Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Gemal BERNOTAT et al. (2018) sind Zug- und Rastvogelarten in der artenschutzrechtlichen Prifung primar im Rahmen von Rastgebieten relevant, da es sich
um regelmaflig genutzte und raumlich erfassbare bzw. abgrenzbare Bereiche handeln muss. Sporadische, unregelmaflige bzw. zufallige Rastvorkommen kénnen
planerisch nicht zielfiihrend berilicksichtigt werden. Eine Priifrelevanz besteht fiir diese nicht.

Ergebnis

Die Relevanzprifung der Zug- und Rastvogel ergab, dass 17 Arten der Zug- und Rastvogel vertieft zu betrachten sind. Vorkommen und / oder Beeintrachtigungen
aller weiteren nicht aufgeflihrten Zug- und Rastvogel sind ausgeschlossen.
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3.5 Amphibien

Nachfolgend werden die relevanten Amphibien ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 8: Relevanzprifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Lurche des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (TLUBN 2022).
Deutscher Name Wissenschaftl. Name Potenzielles Nachweis  Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich
Geburtshelferkrote Alytes obstetricans ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung
im Wirkbereich des Vorhabens gefunden
Rotbauchunke Bombina bombina nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Gelbbauchunke Bombina variegata ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung
im Wirkbereich des Vorhabens gefunden
Kreuzkrote Bufo calamita ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung
im Wirkbereich des Vorhabens gefunden
Wechselkrote Bufo viridis ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung
im Wirkbereich des Vorhabens gefunden
Europaischer Laubfrosch Hyla arborea ja ja ja
Knoblauchkréte Pelobates fuscus ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung
im Wirkbereich des Vorhabens gefunden
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae (Rana les- ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung
sonae) im Wirkbereich des Vorhabens gefunden
Moorfrosch Rana arvalis ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung
im Wirkbereich des Vorhabens gefunden
Springfrosch Rana dalmatina nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Nordlicher Kammmolch Triturus cristatus ja ja ja

Erlauterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet
Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet
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Ergebnis

Die Relevanzprifung der Amphibien ergab, dass der Europaische Laubfrosch und der Nordliche Kammmolch vertieft zu betrachten sind. Vorkommen und / oder
Beeintrachtigungen aller weiteren Amphibien sind ausgeschlossen.

3.6 Reptilien

Nachfolgend werden die relevanten Reptilien ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 9: Relevanzpriifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Reptilien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (TLUBN 2022).

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich

Schlingnatter Coronella austriaca ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung im Wirkbereich
des Vorhabens gefunden

Zauneidechse Lacerta agilis ja ja ja

Erlauterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet
Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Ergebnis

Die Relevanzprifung der Reptilien ergab, dass die Zauneidechse vertieft zu betrachten ist. Vorkommen und / oder Beeintrachtigungen aller weiteren Reptilien sind
ausgeschlossen.
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3.7 Weichtiere

Nachfolgend werden die relevanten Weichtiere ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 10: Relevanzpriifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Weichtiere des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (TLUBN 2022).

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Gemeine FluBmuschel Unio crassus nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben

Erlauterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet
Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Ergebnis

Die Relevanzprifung der Weichtiere ergab, dass Vorkommen in den Wirkrdumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf die Artengruppe ausge-
schlossen sind.

3.8 Libellen

Nachfolgend werden die relevanten Libellen ermittelt und tabellarisch dargestelit.

Tabelle 11: Relevanzpriifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Libellen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (TLUBN 2022).

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben maoglich
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons | nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
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Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben mdéglich
GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis | nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia | nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben

Erlduterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet
Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Ergebnis

Die Relevanzprifung der Libellen ergab, dass Vorkommen in den Wirkrdumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf die Artengruppe ausge-
schlossen sind.

3.9 Falter

Nachfolgend werden die relevanten Falter ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 12: Relevanzpriifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Schmetterlinge des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (TLUBN 2022).

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich

Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Heckenwollafter Eriogaster catax nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Quendel-Ameisenblauling | Glaucopsyche arion nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Dunkler Wiesenknopf- Glaucopsyche nausit- | nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Ameisenblauling hous

Heller Wiesenknopf-Amei- | Glaucopsyche teleius nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
senblduling

Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
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Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-

im UR ben mdéglich

Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemo- nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben

syne
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proser- nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben

pina

Erlduterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet
Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet

Ergebnis

Die Relevanzprifung der Falter ergab, dass Vorkommen in den Wirkraumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf die Artengruppe ausgeschlos-
sen sind.

3.10 Kafer

Nachfolgend werden die relevanten Kaferarten ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 13: Relevanzprifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Kafer des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (TLUBN 2022).

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigungen Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art

Name Vorkommen im UR
im UR

Eremit Osmoderma eremita ja nein nein Bei der vorhabenbezogenen Kartierung im Wirkbereich des Vorha-
bens wurden zwar Baume mit Mulmauswurf gefunden, die prinzipiell
ein Potenzial fir den Eremiten aufweisen, jedoch konnte der Eremit
im UR nicht nachgewiesen werden. Eine Betroffenheit durch das
Vorhaben ist damit ausgeschlossen.

Erlauterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet
Art gruin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtet
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Ergebnis

Die Relevanzprifung der Kafer ergab, dass Vorkommen in den Wirkrdumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf die Artengruppe ausgeschlos-
sen sind.

3.11 Pflanzen

Nachfolgend werden die relevanten Pflanzenarten ermittelt und tabellarisch dargestellt.

Tabelle 14: Relevanzprifung in Thiiringen vorkommender planungsrelevanter Pflanzen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (TLUBN 2022).

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgriinde fiir die Art
Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich
Sumpf-Engelwurz Angelica palustris nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Frauenschuh Cypripedium calceolus | nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Prachtiger Dinnfarn Trichomanes specio- nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben
sum

Erlauterung:
Art rot hinterlegt = Art ist potenziell betroffen und wird als Art oder Gilde vertieft betrachtet

Art griin hinterlegt = Art nicht betroffen und wird nicht vertieft betrachtetErgebnis

Die Relevanzprifung der Pflanzen ergab, dass Vorkommen in den Wirkraumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf die Artengruppe ausge-
schlossen sind.
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4 Darstellung des zu priufenden Artenspektrums

4.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

411 Fledermause

Im UR wurden 14 Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-RL nachgewiesen (MYOTIS 2022a), deren
Beeintrachtigung nicht ausgeschlossen werden kann und die daher vertieft zu betrachten sind (vgl. Ka-
pitel 0). Die Arten Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus und GroRes Mausohr sind zudem im Anhang
Il der FFH-RL gelistet. Eine Ubersicht dieser Arten ist in nachfolgender Tabelle 15 dargestellt.

Tabelle 15: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden Fledermausarten

Artname Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand
de / wiss. DE/TH DE/TH
Mopsfledermaus / 2/5 2/2 uz/u1
Barbastella barbastellus

Nymphenfledermaus / 2/5 1/1 XX/ U1
Myotis alcathoe

Bechsteinfledermaus / 2/5 2/2 U1/ U1

Myotis bechsteinii

Grof3e Bartfledermaus / 2/5 *12 u1/u1
Myotis brandltii
Wasserfledermaus / 2/5 [ FV /U1

Myotis daubentonii

Grofes Mausohr / 2/5 [ u1 /U1
Myotis myotis
Kleine Bartfledermaus / 2/5 *12 u1/uUz2

Myotis mystacinus

Fransenfledermaus / 2/5 *12 FV /U1
Myotis nattereri

Kleinabendsegler / 2/5 */2 U1t/ uU1
Nyctalus leisleri

Abendsegler / 2/5 /2 U1t/ U1
Nyctalus noctua

Rauhautfledermaus / 2/5 *12 u1/u1
Pipistrellus nathusii

Zwergfledermaus / 2/5 *13 FV/FV
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Artname Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand
de / wiss. DE/TH DE/TH
Pipistrellus pipistrellus
Muckenfledermaus / 2/5 *ID FV /XX
Pipistrellus pygmaeus
Braunes Langohr / 2/5 3/3 FV /U1
Plecotus auritus
Legende
Schutzstatus Geféhrdung Erhaltungszustand (EHZ)
streng geschiitzt: 0 Ausgestorben oder verschollen FV Ginstig
1 Anh. A der EGArtSchvVO 1 Vom Aussterben bedroht U1 Unglnstig - unzureichend
2 Anh. IV FFH-RL 2 Stark gefahrdet U2 Unglnstig - schlecht
3 Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV 3 Gefahrdet XX Unbekannt
4 Anh.|VS-RL G Gefahrdung unbekannten Ausma- Quellen
5 §7Abs.2Nr14 Res EHZ D: BFN 2019
BNatSchG R Extrem selten EHZ TH: TLUBN 2019
V  Vorwarnliste
D Daten unzureichend
*  Ungefahrdet
- Nicht bewertet
Quellen
RL D: MEINIG et al. 2020
RL TH:FRITZLAR et al. 2021
Im Anhang | werden in Prifsteckbriefen artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im UR vorkom-
menden Fledermausarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote des
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen
des § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.
Fur die vertieft zu betrachtenden Arten sind die Bestands- und Betroffenheitssituation sowie die abzu-
leitenden MalRnahmen sehr ahnlich, da eine Betroffenheit nur Uber die Beanspruchung potenzieller
Quartierbdume mdglich ist. Da alle Arten vorwiegend oder auch Baumhabitate bewohnen, erfolgt die
Betrachtung in einer Habitatgilde ,Gehdlzbewohnende Fledermausarten®.
4.1.2 Sonstige Saugetiere
Im UR wurden drei vertieft zu betrachtende, sonstige Sdugetiere des Anhangs IV der FFH-RL nachge-
wiesen (MYOTIS 2022a). Eine Ubersicht dieser Arten ist in nachfolgender Tabelle 16 dargestellt.
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Tabelle 16: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden sonstigen Siaugetiere
Artname Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand
de / wiss. DE/TH DE/TH
Biber / 2/5 V/3 FV/FV
Castor fiber
Feldhamster / 2/5 1/1 u2/uz2

Cricetus cricetus

Haselmaus / 2/5 V/3 U1l/FV
Muscardinus avellanarius
Legende
Schutzstatus Geféhrdung Erhaltungszustand (EHZ)
streng geschiitzt: 0 Ausgestorben oder verschollen FV Gunstig
1 Anh. A der EGArtSchVO 1 Vom Aussterben bedroht U1 Unglnstig - unzureichend
2 Anh. IV FFH-RL 2 Stark gefahrdet U2 Unglnstig - schlecht
3 Anl 1 Sp. 3 BArtSchV 3 Gefahrdet XX Unbekannt
4 Anh.|VS-RL G Gefahrdung unbekannten Ausma- Quellen
5 §7Abs.2Nr14 Res EHZ D: BFN 2019
BNatSchG R Extrem selten EHZ TH: TLUBN 2019
V  Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* Ungefahrdet
- Nicht bewertet
Quellen
RL D: MEINIG et al. 2020
RL TH: FRITZLAR et al. 2021

Im Anhang | werden in Prifsteckbriefen artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im UR vorkom-
menden sonstigen Saugetiere des Anhang IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote
des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevorausset-
zungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

4.1.3 Reptilien

Im UR wurde als einziges vertieft zu betrachtendes Reptil des Anhangs IV der FFH-RL die Zau-
neidechse (Lacerta agilis) nachgewiesen (MYOTIS 2022a; vgl. Tabelle 17).

Tabelle 17: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden Reptilien

Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand
DE/TH DE/TH
Zauneidechse / 2/5 V/3 U1/FV
Lacerta agilis
Legende
Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand (EHZ)
streng geschitzt: 0 Ausgestorben oder verschollen FV Ginstig
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1 Anh. A der EGArtSchvVO 1 Vom Aussterben bedroht U1 Unglnstig- unzureichend
2 Anh. IV FFH-RL 2 Stark gefahrdet U2 Unglnstig- schlecht
3 Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV 3 Gefahrdet XX Unbekannt
4 Anh.|VS-RL G Gefahrdung unbekannten Ausma- Quellen
5 §7Abs.2Nr14 Res EHZ D: BFN 2019
BNatSchG R Extrem selten EHZ TH: TLUBN 2019
V  Vorwarnliste
D Daten unzureichend
*  Ungefahrdet
- Nicht bewertet
Quellen
RL D: RLGAR et al. 2020b
RL TH: FRITZLAR et al. 2021

Im Anhang | wird im Prifsteckbrief artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der Zauneidechse beschrie-
ben und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutz-
fachlichen Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

4.1.4 Amphibien

Im UR wurden zwei vertieft zu betrachtende, sonstige Saugetiere des Anhangs IV der FFH-RL nachge-
wiesen (MYOTIS 2022a). Eine Ubersicht der Arten ist in nachfolgender Tabelle 18 dargestellt.

Tabelle 18: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden Amphibien

Artname Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand
de / wiss. DE/TH DE/TH
Europaischer Laubfrosch / 2/5 3/2 U1t/ U1
Hyla arborea
Kammmolch / 2/5 3/3 ut/u1
Triturus cristatus
Legende
Schutzstatus Gefiahrdung Erhaltungszustand (EHZ)
streng geschiitzt: 0 Ausgestorben oder verschollen FV Ginstig
1 Anh. A der EGArt- 1 Vom Aussterben bedroht U1 Ungunstig- unzureichend
SchVvO 2 Stark gefahrdet U2 Ungunstig- schlecht
2 Anh. IV FFH-RL 3 Gefahrdet XX Unbekannt
3 Anl 1 Sp. 3 BArtSchV G Gefahrdung unbekannten Aus- Quellen
4 Anh.|VS-RL maRes EHZ D: BFN 2019
5 §7 Abs.2Nr 14 R Extrem selten EHZ TH: TLUBN 2019
BNatSchG V Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* Ungefahrdet
- Nicht bewertet
Quellen
RLD: RLGAR 2020a
RL TH: FRITZLAR et al. 2021

Im Anhang | werden in Prifsteckbriefen artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im UR vorkom-
menden Amphibien des Anhang IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44
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Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

4.2 Europaische Vogelarten nach EU-VSchRL

Im UR wurden 85 Brut- und 17 Rastvogelarten nachgewiesen (MYOTIS 2022a), deren Beeintrachtigung
nicht ausgeschlossen werden kann und diese daher vertieft zu betrachten sind (vgl. Kapitel 3). Alle
europaischen Vogelarten sind nach EU-VSchRL mindestens besonders geschuitzt.

Ubersichten der vertieft zu betrachtenden Arten erfolgt in Tabellen in den folgenden Kapiteln, unterteilt
in Brutvogelarten mit geringer bis sehr geringer Mortalitatsgefahrdung, Brutvogelarten mit mittlerer bis
sehr hoher Mortalitatsgefahrdung, planungsunrelevante Brutvogel sowie Zug- und Rastvogel.

Ubiquitare Arten wurden nach ékologisch relevanten Kriterien in Gilden eingeteilt. Da fir diese Arten
die Bestands- und Betroffenheitssituation sowie die abzuleitenden MafRnahmen sehr ahnlich sind, er-
folgt die Betrachtung in den entsprechenden Gilden. Dabei wurden folgende Gilden betrachtet:

e GBO Gilde Bodenbriter des Offenlands

e GFS Gilde Brutvdgel Flief3- und Stillgewasser inkl. Ufer und Rohrichte
e GGF Gilde Gehdlzfreibriter inkl. Gehdlzbodenbriter

e GGH Gilde Gehdlz(halb)-hohlenbriter

e GET Gilde Enten, Rallen und Taucher

e GRE Gilde Reiher

e LIM Gilde Limikolen

« GAS Gilde Ganse und Schwéne

4.2.1 Brutvogelarten mit geringer bis sehr geringer Mortalitatsgefahrdung

Das Vorhaben wird auf seiner gesamten Lange als ,Nutzung Bestandsleitung mit punktuellen Umbau-
ten“ - hier 28 zu tauschende Masten (Maststandorte 136, 174, 177, 185, 188, 190, 196, 204, 206, 208,
217, 219, 221, 223, 229, 233, 239, 241, 257, 260, 266, 268, 271, 276, 278, 304, 330 und 349) mit
gleichzeitiger Masterhdhung, keine zusatzlichen Leiterseile. Die vorhabenbedingte Konfliktintensitat
wird vor dem Hintergrund der (relativen) Vielzahl der zu tauschenden Masten als gering eingestuft (vgl.
Herleitung der vorhabensbedingten Konfliktintensitat in Kapitel 2.2.7.1).

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlief3en, eine dies-
beziglich besondere projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht durch die Umbeseilung
fur die hier behandelten Arten jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfliigen und damit eine signi-
fikante Erhdhung des Kollisionsrisikos (iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch unter
Berlicksichtigung der hochstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Die Untersuchungsraume der Korridore sowie die Funktionsrdume in Korridor 1 stammen aus dem Be-
richt der faunistischen Sonderuntersuchungen (FSU) der Brutvogel und sind Unterlage 15.1, Kap. 4.1.1,
Tab. 29 sowie Kap. 4.3.1 entnommen.
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In der Priifung bertlicksichtigte Artnachweise der Datenrecherche miissen hinreichend aktuell sein. Als
aktuelle Bestandsdaten werden Daten ab 2015 gewertet (nicht alter als 7 Jahre). Daten, die alter sind,
wurden anhand eines Abgleichs mit den aktuellen Daten der faunistischen Kartierung (MYOTIS 2022a)
sowie der Biotoptypenkartierung bzw. digitalen Orthofotos einer Plausibilitdtsprifung unterzogen. So-
fern die entsprechenden Habitate noch vorhanden sind und aus den faunistischen Kartierungen keine
anderweitigen Ergebnisse abzuleiten sind, wurde davon ausgegangen, dass die Vorkommen auch ak-
tuell noch bestehen.

In der nachfolgenden Tabelle werden alle viertieft zu prifenden Brutvogelarten mit geringer bis sehr
geringer Mortalitdtsgefahrdung dargestellit.
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Tabelle 19: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden Brutvogelarten mit geringer bis sehr geringer Mortalitiatsgefihrdung
Artname Gefahrdung Schutzstatus | Erhaltungszustand TH Fluchtdistanz vMGl Betrachtung
de / wiss. RLD/TH
Baumpieper / *
Anthus trivialis VI3 ) B 20m D E
Bluthanfiing/ 3/V ] c 15 m D* E
Linaria cannabina
Eisvogel / . *
Alcedo atthis / 4 B 80m D E
Feldlerche / _ oy, ) B 20 m D E
Alauda arvensis
Feldschwirl / _ v/ ) B 20 m D* E
Locustella naevia
Garten_rotschwanz /_ */3 ) B 20 m E* E
Phoenicurus phoenicurus
Gelbspotter / /3 4 c 10 m D* E
Hippolais icterina
Grauammer / *
Emberiza calandra VIV 3 B 40m D E
Griinspecht / o 3 A 60 m D* E
Picus viridis
Mausebussard / T *
Buteo buteo / 1/3 A 100 m D E
Mittelspecht / . *
Dendrocoptes medius v 4 C 40m D E
Neuntoter / x )% 4 B 30 m D* E
Lanius collurio
Rohrweihe / e 4 B 200 m c* E
Circus aeruginosus

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Unterlagen zur Planfeststellung gemaR § 21 NABEG
83



Hochstspannungsleitung Vieselbach - Eisenach - Mecklar (BBPIG Vorhaben Nr. 12)

Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

Artname
de / wiss.

Gefdhrdung
RLD/TH

Schutzstatus

‘@O—h—eﬁz

Erhaltungszustand TH ‘

Fluchtdistanz

vMGI ‘ Betrachtung

Schwarzspecht{ o A 60 m D*
Dryocopus martius

Sperber/ * ) B 150 m D*
Accipiter nisus

Star / . 3/* A 15 m c
Sturnus vulgaris

Trauerschnapper / * *
Ficedula hypoleuca I3 B 20m D

Turmfa]ke/ x| * A 100 m D*
Falco tinnunculus

Wachtel/ VIV B 50 m c
Coturnix coturnix

Wa_ldohreule/ x| * A 20m D
Asio otus

Wasseramsel/ * )% B 80m D*
Cinclus cinclus

Wiesenschafstelze / %1% *
Motacilla flava flava / B 30m D

Legende
Schutzstatus

streng geschitzt:

1 Anh. A der EGArtSchvVO
Anh. IV FFH-RL
Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV
Anh. | VS-RL
§7 Abs. 2 Nr 14
BNatSchG

a b WODN

Geféhrdung

1

2
3
G

*o< A

Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausma-
Res

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend
Ungefahrdet

Nicht bewertet
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Erhaltungszustand TH
A sehrgut
B gut
C mittel bis schlecht
Quelle:
TLUBN 2016

Vorhabensspezifischer Mortalitats-
Gefahrdungs-Index (vMGI)

A sehr hoch
B hoch
C mittel

Fluchtdistanz

Quelle:
GASSNER et al. 2010

Betrachtung

E Einzelbetrachtung
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Quelle: D gering
RL D: RYSLAVY et al. 2021 E sehr gering

*

RL TH: JAEHNE et al. 2021 Art mit sehr geringem vorhabensspezifischem

Toétungsrisiko (vT)

Quelle:
BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a

Im Anhang Il werden in Prifsteckbriefen von diesen Arten Bestand sowie Betroffenheit beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Wir verweisen zusatzlich auf die Hinweise zum Kap. 3.3, ggf. sind weitere Arten prifrelevant.
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4.2.2 Brutvogelarten mit mittlerer bis sehr hoher Mortalitatsgefahrdung

In der nachfolgenden Tabelle werden alle viertieft zu prifenden Brutvogelarten mit mittlerer bis sehr hoher Mortalitatsgefahrdung dargestellt

Tabelle 20: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden Brutvogelarten mit mittlerer bis sehr hoher Mortalititsgefihrdung

Artname Gefahrdung Schutzstatus | Erhaltungszustand | Fluchtdistanz vMGl Betrach-

de / wiss. RLD/TH TH tung

Baumfalke / " *

Falco subbuteo /3 1 B 200 m C E

Kolkrabe / x| * ) A 200 m C E

Corvus corax

Lachmowe /

Chroicocephalus  ri- */2 - C 100 m B E

dibundus

Rebhuhn /

Perdix perdix 212 ) c 100m C E

RBTEN § /3 1/4 B 300 m D* E

Milvus milvus

oonwarzstorch/ o 415 B 500 m B E
iconia nigra

Steinschmatzer / *

Oenanthe oenanthe 11 ) C 30m C E

Wi g 1/2 3/4/5 C 50 m B E

Crex crex

tiEmelei(le i & 174 B 150 - 300 m D* E

Falco peregrinus

\é\/_eﬂ&s_torc_:h/ _ V/3 3/4/5 C (100 m) B E
iconia ciconia

tieneines | 2/2 3 c 50 m c* E

Jynx torquilla
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Legende
Schutzstatus Gefahrdung Erhaltungszustand TH Fluchtdistanz
streng geschiitzt: 0 Ausgestorben oder verschollen A sehrgut Quelle:
1 Anh. A der EGArtSchvO 1 Vom Aussterben bedroht B gut GASSNER et al. 2010
2 Anh. IV FFH-RL 2 Stark gefahrdet C mittel bis schlecht
3 Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV 3 Gefahrdet Quelle: Betrachtung
4 Anh.|VS-RL G Gefahrdung unbekannten Ausma- TLUBN 2016 E Einzelbetrachtung
5 §7 Abs.2Nr 14 Res
BNatSchG R Extrem selten Vorhabensspezifischer Mortalitats-
V  Vorwarnliste Gefahrdungs-Index (VMGI)
D Daten unzureichend A sehr hoch
*  Ungefahrdet B hoch
- Nicht bewertet C mittel
Quelle: D gering
RL D: RYSLAVY et al. 2021 E sehr gering
*

RL TH: JAEHNE et al. 2021 Art mit sehr geringem vorhabensspezifischem
Toétungsrisiko (vT)
Quelle:

BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a

Im Anhang Il werden in Prifsteckbriefen von diesen Arten Bestand sowie Betroffenheit beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i.V. m.
Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.
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4.2.3 Betrachtung der ubiquitaren Brutvogel (Gilden)

In der nachfolgenden Tabelle werden alle ubiquitdren Brutvdgel und ihre Einteilung in dkologische Gilden dargestellt

Tabelle 21: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden ubiquitiren Brutvégel (Gilden)

Artname Gefahrdung Schutzstatus ‘ Fluchtdistanz vMGl ‘ Betrachtung
de / wiss. RLD/TH

ey - o | oo
%233[9 /merula KN ) 10m D GGF
Epal - om | o | oo
Igl}?:r;?setiesse c/aeruleus E ) 5m E GGH
E;Ji;gjli;kcéelebs 1 ) 10m E GGF
L%:rr;?r%ig?)toé major KN ) 20m E GGH
g;/rvr;g rggn%ﬂﬁsl KN - 10m E GGF
EE T % : 0 GeF
Ei;e;iéa o - 50 m D GGF
Eﬂirlfsef;i?nés o - 10m D GGF
Feldsperling / A - 10m D GGH
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Artname Gefdhrdung Schutzstatus Fluchtdistanz | vMGI ‘ Betrachtung

de / wiss. RLD/TH

Passer montanus

Iliiftri;'ﬂéscopus trochilus o - E GGF
Corthia brachydactya 0 : 10m : GGH
g;cgng;?;mmke / trE - E GGF
I(\B/Ite)?;rcgl';asfil;:réa o - D GFS
g}i/rrr;lr;?l;a/pyrrhula o - E GGF
gr(r)‘ilg:;?zrg?:;tr/mella o - 15m E GGF
Muscioapa strata 0 : 20m D GGH
(g;lljg:/l; Ic(:hlloris o - 15m E GGF
E::l?ggl;gii: c/ristatus o - 20m E GGH
Eﬁgg;c;ct:ziz‘gzgzréros o - E GGH
Prunella modlaris 0 : 10m : GGF
}é?)::rébo?ﬁ:zs/tes coccothraustes o - D GGF
g'ya}ﬁ,-‘;eé?}?&rl“"ke / o - E GGF
Kleiber / *x - 10 m E GGH
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Artname Gefdhrdung Schutzstatus Fluchtdistanz | vMGI ‘ Betrachtung

de / wiss. RLD/TH

Sitta europaea

Ibgohlmelsg / . ] 5 : cGH
arus major

Misteldrossel / .

Turdus viscivorus / - 40 m D GGF

Ménghsgr'asm'[]cke / * [ - D GGF

Sylvia atricapilla

Nachtigall / .

Luscinia megarhynchos / - 10m D GGF

Nilgans / .

Alopochen aegyptiaca / - GFS

Pirol / .

Oriolus oriolus v/ - 40 m D GGF

Rabenkrahe / . ) 5 oGF

Corvus corone

Rotkehlchen / .

Erithacus rubecula / - 5m E GGF

Schlagschwirl / .

Locustella fluviatilis IV - 20m E GGF

Schwanzmeise / .

Aegithalos caudatus / - 15m E GGF

Schwarzkehlchen / .

Saxicola rubicola / - 40 m D GBO

Singdrossel / -

Turdus philomelos / - 15m D GGF

Sommergoldhahnchen / .

Regulus ignicapilla / - 5m E GGF

Stieglitz / *x - 15m D GGF
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Artname Gefdhrdung Schutzstatus Fluchtdistanz | vMGI Betrachtung
de / wiss. RLD/TH

Carduelis carduelis

Sumpfmeise / .
Poecile palustris / - 10m E GGH

Sumpfrohrsanger / *p*

Acrocephalus palustris - E GFS

Tannenmeise / * [

Periparus ater - 10m E GGH

Teichrohrsanger / -
Acrocephalus scirpaceus / - 10m E GFS

Tarkentaube / xp*

Streptopelia decaocto - 10m D GGF

Wacholderdrossel / x )

Turdus pilaris - 30m D GGF

Waldbaumlaufer / .
Certhia familiaris / - E GGH

Waldlaubsanger / x )

Phylloscopus sibilatrix - 15m D GGF

Wintergoldhahnchen / x

Regulus regulus - 5m E GGF

Zaunkonig / .
Troglodytes troglodytes / - E GGF

Zilpzalp / e

Phylloscopus collybita ) E GGF

Legende
Schutzstatus Geféhrdung Vorhabensspezifischer Mortalitits-Ge- Fluchtdistanz

streng geschitzt: 0 Ausgestorben oder verschollen fahrdungs-Index (VMGI) Quelle:
1 Anh. A der EGArtSchVO 1 Vom Aussterben bedroht A sehr hoch GASSNER et al. 2010
2 Anh. IV FFH-RL 2 Stark geféhrdet B hoch
3 Anl 1 Sp. 3 BArtSchV 3 Gefahrdet C mittel Betrachtung
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4 Anh.|VS-RL G Gefahrdung unbekannten Ausma- D gering E Einzelbetrachtung
5 §7Abs.2Nr14 Res E sehr gering GBO Gilde Bodenbriter Offenland
BNatSchG R Extrem selten Quelle: GFS Gilde Brutvogel Flie- und Still-
V  Vorwarnliste BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a gewasser
D Daten unzureichend GGF Gilde Geholzfreibriter inkl. Ge-
*  Ungefahrdet hoélzbodenbriter
- Nicht bewertet GGH Gilde Gehdlz(halb)-héhlenbriter
Quelle:

RL D: RYSLAVY et al. 2021
RL TH: JAEHNE et al. 2021

Im Anhang Il werden in Prufsteckbriefen von diesen Arten einzelartbezogen oder in Gilden Bestand sowie Betroffenheit beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.
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4.2.4 Zug-und Rastvogel

In der nachfolgenden Tabelle werden alle viertieft zu prifenden Zug- und Rastvogelarten dargestellt

Tabelle 22: Ubersicht der vertieft zu betrachtenden Zug- und Rastvdgel

Artname Gefahrdung Schutzstatus Fluchtdistanz

de / wiss.

Betrach-
tung

Flussuferlaufer / * 3/5 250 m LIM
Actitis hypoleucos

Krickente / 3 - 250 m GET
Anas crecca

Stockente / * - 60 m GET
Anas platyrhynchos

Graureiher / * - 200 m GRE
Ardea cinerea

Tafelente / * - 120 m GET
Aythya ferina

Reiherente / * - 120 m GET
Aythya fuligula

Alpenstrandlaufer / * 3 100 m LIM
Calidris alpina

Flussregenpfeifer / * 3/5 50 m LIM
Charadrius dubius

Hockerschwan / * - 300 m GAS
Cygnus olor

Silberreiher / * 4/5 200 m GRE
Egretta alba

Blassralle / * - n. b. GET
Fulica atra

Bekassine / \Y 3/5 50 m LIM

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Unterlagen zur Planfeststellung gemaR § 21 NABEG
93



Hochstspannungsleitung Vieselbach - Eisenach - Mecklar (BBPIG Vorhaben Nr. 12)
Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

‘@-O—h—éﬁz

Fluchtdistanz Betrach-

tung

Schutzstatus

Gefdhrdung

Artname
de / wiss.

Gallinago gallinago
Schnatterente / * - 250 m C GET
Mareca strepera
Loffelente / * - 120 m C GET
Spatula clypeata
Knakente / 2 1 120 m C GET
Spatula querquedula
Griunschenkel/ * - 250 m C LIM
Tringa nebularia
Kiebitz / \Y 3/5 250 m B LIM
Vanellus vanellus
Legende
Schutzstatus Geféhrdung Vorhabensspezifischer Mortalitits-Ge- Fluchtdistanz
streng geschiitzt: 0 Ausgestorben oder verschollen fahrdungs-Index (vMGI) Quelle:
1 Anh. A der EGArtSchVO 1 Vom Aussterben bedroht A sehr hoch GASSNER et al. 2010
2 Anh. IV FFH-RL 2 Stark gefahrdet B hoch
3 Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV 3 Gefahrdet C mittel Betrachtung Gilden
4 Anh.|VS-RL G Gefahrdung unbekannten Ausma- D gering GET Gilde Enten, Rallen und Taucher
5 §7 Abs.2Nr 14 Res E sehr gering GAS Gilde Ganse und Schwéne
BNatSchG R Extrem selten Quelle: LIM Limikolen
V  Vorwarnliste BERNOTAT & DIERSCHKE 2021a GRE Gilde Reiher
D Daten unzureichend
*  Ungefahrdet
- Nicht bewertet
Quelle:

HUPPOP et al. 2013

Im Anhang Il werden in Prifsteckbriefen von diesen Arten einzelartbezogen oder in Gilden Bestand sowie Betroffenheit beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.
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4.3 Fazit Prufung der Verbotstatbestande

Die Prifung der Verbotstatbestande erfolgte in Prifsteckbriefen in Anhang | und Anhang Il.

In Anhang | werden die vertieft zu betrachtenden Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie gepruift.
Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafnahmen und vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen wer-
den keine Verbotstatbestande fiir Fledermause, Biber, Feldhamster, Haselmaus, Zauneidechse, Euro-
paischen Laubfrosch und Kammmolch ausgeldst, sodass das Vorhaben zulassig ist.

In Anhang Il werden die vertieft zu betrachtenden europaischen Vogelarten nach EU-VSchRL geprift.
Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafnahmen und vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen wer-
den keine Verbotstatbestande fur Brutvogelarten mit geringer bis sehr geringer Mortalitatsgefahrdung,
Brutvogelarten mit mittlerer bis sehr hoher Mortalitdtsgefahrdung, ubiquitare Brutvogel sowie Zug- und
Rastvogel ausgeldst, sodass das Vorhaben zulassig ist.

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Unterlagen zur Planfeststellung gemaR § 21 NABEG 95



Hochstspannungsleitung Vieselbach - Eisenach - Mecklar (BBPIG Vorhaben Nr. 12)

Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A)

Elia Group

5 MaRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Aus-
gleichsmaRBnahmen

Malnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen werden durchgefihrt, um Ge-
fahrdungen von Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL bzw. Europaischen Vogelarten gemafl Art. 1
EU-VSchRL zu vermeiden oder zu mindern, sodass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt auf Grundlage der
Wirkfaktoren, bei denen die standardisierte technische Ausfiihrung bereits berlicksichtigt wird.

Die kartografische Darstellung ist dem Malinahmenibersichtsplan zum LBP (Unterlage 12.3 der Plan-
feststellungsunterlagen) zu entnehmen.

5.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Vo Umweltbaubegleitung (UBB)

Die UBB wird von geschultem oder entsprechend qualifiziertem Personal durchgefihrt. Die UBB uber-
nimmt die allgemeine Begleitung der Bauarbeiten unter landespflegerischen und ékologischen Aspek-
ten, einschlieBlich der Bericksichtigung der aktuell geltenden Gesetze und Regelwerke aus diesem
Fachbereich.

Fur alle Aufgaben, die weitergehendes umweltfachliches Spezialwissen erfordern, sollen zusatzlich
Fachpersonal (Experten fir die speziellen Artengruppen) hinzugezogen werden. Dies kann z. B. fir die
Umsetzung von artenschutzrechtlichen MaRnahmen erforderlich werden (z. B. Besatzkontrollen, vgl.
z. B. MaRnahme Var 15).

Die Qualifikationen der UBB bzw. weiterer fachlich qualifizierter Personen (Experten) werden i. d. R. vor
Baubeginn schriftlich den zustandigen Behdrden vorgelegt, sodass ein Ansprechpartner bekannt ist.

Im Allgemeinen sind folgende Aufgaben der UBB zu nennen:

e Aufklarung aller am Bau Beteiligten Gber Sinn und Zweck der Naturschutzauflagen und Teilnahme
an einem ersten Auftaktgesprach sowie weiterer regelmafiger Projektgesprache

e Fachliche Begleitung, Koordination sowie regelmaRige Kontrolle der Durchfiihrung und Funktion
aller vorgesehenen landschaftspflegerischen, sowie artenschutzrechtlichen und schadensbegren-
zenden MaRnahmen

e Ermittlung zusatzlich auftretender (z. B. artenschutzrechtlicher) Konflikte und Entwicklung einer L6-
sung mit der zustandigen Fachbehdrde

e Kennzeichnung der Flachen, die baubedingt nicht in Anspruch genommen werden durfen und ggf.
durch Schutzzaune (V 2) zu schitzen sind. Die in den MaRnahmenplanen (Anlage 3) dargestellten
Zaune kdnnen dabei an die ortliche Situation angepasst werden.

e Kontrolle der Schutzeinrichtungen

e Dokumentation des Bauablaufs, einschlieRlich der Dokumentation des Ist-Zustandes vor Baubeginn
und der Rekultivierung (Fotodokumentation und Beschreibung)

e Mitwirken bei der Vorsorge, Klarung und Beseitigung unvorhergesehener Beeintrachtigungen von
Natur und Umwelt und Umweltschaden
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e In Absprache mit der Projektleitung unverziigliche Information der Genehmigungs- sowie der jeweils
zustandigen Fachbehdrden bei unvorhergesehenen Storfallen mit erheblichen Auswirkungen auf
die Umweltschutzglter sowie artenschutzrechtlicher Relevanz

e Erstellen von entsprechenden Protokollen fir die Genehmigungs- und Fachbehdrden

Die Umsetzung erfolgt in enger Abstimmung mit der Vorhabentragerin und den durchfihrenden Baufir-
men.

Die Aufgabenbereiche erfordern eine regelmalige Anwesenheit der UBB vor Ort.

Die UBB hat insbesondere die artenschutzrechtlich notwendigen Maf3nahmen in enger Abstimmung mit
den jeweils zustéandigen Abteilungen der entsprechenden Behdrden durchzufihren.

VariFrn 8 Bauzeitenregelungen fiir ausgewdhlte Falken- und Greifvogelarten

Um Stérungswirkungen wahrend der Brutzeit zu vermeiden / vermindern werden folgende Bauzeitenre-
gelungen beachtet:

Vor Umsetzung der Einschrankungen durch Bauzeitenregelungen ist eine Besatzkontrolle der betroffe-
nen Horste durchzufihren (vgl. Var 15).

Masten 158 (Baumfalke):
Innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (200 m) um den Horststandort sind die Herstellung sowie der
Rickbau der Zuwegungen aulerhalb der Brutzeit durchzufiihren.

Masten 195, 307 und 311 (Rotmilan):
Innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (300 m) um den Horststandort sind die Herstellung der Zuwe-
gungen sowie der Ruckbau aufierhalb der Brutzeit durchzuflihren.

Masten 314/315/316 (Baumfalke und Rotmilan):

Innerhalb der artspezifischen Stordistanzen (Baumfalke 200 m und Rotmilan 300 m) um den jeweiligen
Horststandort sind die Herstellung sowie der Riickbau der Zuwegung sowie Geruststellung auflerhalb
der Brutzeit durchzufthren.

Mast 229 (Rotmilan):

Innerhalb der artspezifischen Stordistanz (300 m) um den Horststandort sind alle Bauarbeiten auf3er-
halb der Brutzeit der Art zwischen Anfang Juni und Mitte Marz durchzufiihren. Ab Anfang Juni ist mit
Jungtieren zu rechnen. Aufgrund der hohen Bindung der Art zum Nachwuchs ist ein Brutabbruch zu
diesem Zeitpunkt unwahrscheinlich. Der Baubeginn wird nach vorangegangener Kontrolle des Horstes
auf Jungtiere der Art durch die UBB (V 0) freigegeben.

Mast 320 (Wanderfalke):

Innerhalb der artspezifischen Stordistanz (200 m) um den Horststandort sind die Bauarbeiten aul3erhalb
der Brutzeit der Art zwischen Anfang Juni und Ende Februar durchzufiihren. Der Baubeginn wird nach
vorangegangener Kontrolle des Horstes auf Abwesenheit der Tiere durch die UBB (V 0) freigegeben.
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Masten 338/339 (Baumfalke und Rotmilan):

Innerhalb der artspezifischen Stordistanzen (Baumfalke 200 m und Rotmilan 300 m) um den jeweiligen
Horststandort sind die Herstellung sowie der Rickbau der Zuwegung, Gehdlzrickschnitt sowie Gerlst-
stellung auRerhalb der Brutzeit durchzuflhren.

Zudem wird mit den Arbeiten vor Beginn der Brutzeit der Arten (vor Mitte Marz) begonnen und diese
kontinuierlich fortgesetzt. Sollte dies nicht mdglich sein, sind die Seilzugarbeiten alternativ auferhalb
der Brutzeit der Arten, zwischen Mitte August und Mitte Marz, durchzuflhren. Der Baubeginn wird je-
weils nach vorangegangener Kontrolle des Horstes auf Abwesenheit der Tiere durch die UBB (V 0)
freigegeben.

VariFFH 9 Vogelschutzmarker

Zum Schutz vor Kollision von Vdgeln mit dem Erdseil wird die Freileitung in diesbezlglich relevanten
Bereichen mit Vogelschutzmarkern (VSM) ausgestattet. Es werden schwarz-weil3e Spiralmarker ver-
wendet, die auf den Erdseilen so anzuordnen sind, dass alle 20 m eine Vogelschutzspirale sichtbar wird
(bei Spannfeldern mit zwei Erdseilen versetzte Anordnung auf beiden Erdseilen).

Gemaly LIESENJOHANN et al. (2019) stellt der Klappenmarker den Stand der Technik dar. Eine Ver-
wendung von anderen Markierungen zur Vermeidung / Minimierung des Kollisionsrisikos fur Voégel
kommt dann in Betracht, wenn der Nachweis, z. B. durch wissenschaftliche Studien, erbracht werden
kann, dass diese Markierungen ebenfalls zu einer entsprechenden Senkung des Kollisionsrisikos (Fo-
rum Netztechnik / Netzbetrieb im VDE (FNN) 2014) flihren. Dies erfolgte mittels schwarz-weil} gestalte-
ter Spiralen (KALZ & KNERR 2017).

Die Montage und Wartung kann mit geringem Aufwand mittels Seilfahrrad erfolgen. Durch die Bauform
wird sichergestellt, dass das Erdseil nur mit geringen Eis- und Windlasten zusatzlich belastet wird. Dar-
Uber hinaus werden keine metallischen Bauteile verwendet, wie beispielsweise Schrauben und Seil-
klemmen zur Befestigung am Erdseil. Bei korrekter Montage ist der Markertyp so konstruiert, dass er
unter Betriebsbedingungen keine Beschadigungen am Erdseil verursacht und sich auch nicht negativ
auf das Schwingverhalten auswirkt.

Infrastrukturkreuzungen (Bahnlinien, Autobahnen, Bundesstralen, Kreisstral’en und Binnenwasser-
strallen) sind wegen Unfallgefahr durch herabfallende Teile bzw. Eis von der Markierung auszunehmen.
Eine Markierung von Leiterseilen erfolgt nicht, da diese aufgrund ihrer Anordnung in den Dreier-Biindeln
einen ausreichend erkennbaren geometrischen Korper bilden.

Zur Vermeidung / Verminderung von Kollisionsrisiken sind die VSM am Erdseil zwischen den Mast-
standorten 184 — 196 (Bekassine) und den Masten 246 —256a (Bekassine, Hockerschwan) anzubrin-
gen.

Die MalRnahme wirkt fir die Bekassine sowie den Hockerschwan als Rastvogel. Durch die Markierung
werden die Erdseile von Végeln aus gréfRerer Entfernung wahrgenommen und kénnen entsprechend
frihzeitig umflogen werden. Markierungen des Erdseils bzw. der Erdseile einer Freileitung sind eine
effektive Methode zur Verringerung des Kollisionsrisikos. Sie ist in ihrer Eignung artbezogen an wissen-
schaftlichen Belegen (LIESENJOHANN et al. 2019) abgeleitet. Das konstellationsspezifische Risiko fir
die Bekassine kann durch das Anbringen von VSM um eine Stufe von gering auf sehr gering reduziert
werden (geringe bis mafige artspezifische Wirksamkeit, Kollisionsminderung > 20 — 40 %), fir den
Hockerschwan um drei Stufen (sehr hohe artspezifische Wirksamkeit, Kollisionsminderung > 80 %).
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Die MaRnahme ist daher geeignet, das konstellationsspezifische Risiko auf ein nicht erhebliches Mal}
zu senken.

Var 10 Ermittlung und Schutz von Quartieren und Niststitten baumhéhlenbewohnender
Fledermaus- und Vogelarten

Im Winter werden vor Baubeginn potenziell geeignete Quartier- und Héhlenbdume vor deren Fallung
bzw. Rickschnitt durch einen Experten auf Besatz durch Fledermause sowie Niststatten baumhohlen-
bewohnender Vogelarten hin kontrolliert. Die Kontrolle geschieht durch einen Experten unter Einsatz
jeweils geeigneter Methodik und Hilfsmittel im Zeitraum 01.10. bis 31.10. Unbesetzte Quartier- und
Hohlenbdume werden unmittelbar im Anschluss an die Kontrolle entfernt. Vor der Fallung ist zu prifen,
ob der betroffene Baum nicht durch einen partiellen Rickschnitt der Gehdlzstrukturen zu erhalten ist.
Die Fallung wird dann, in Hinblick auf moglicherweise Ubersehene Tiere, fledermausgerecht durchge-
fahrt (z. B. nachtliche Fallung, sanftes Bergen der Quartierstrukturen bzw. Stammabschnitte, Lagerung
mit Offnung nach oben) (vgl. ZAHN et al. 2021). Sollten im Rahmen der Kontrollen Fledermause in einer
Baumhohle festgestellt werden, so muss abgewartet werden, bis sich die Tiere von selbst entfernen.
Bei geeigneten Habitatstrukturen ist der Einsatz von Ausflugsreusen sinnvoll (Ausflug mdglich, Einflug
wird verhindert). Nachdem die Tiere das Quartier verlassen haben (Feststellung durch wiederholte Kon-
trollen), sind geeignete Malinahmen zu treffen, um eine erneute Besetzung zu vermeiden.

Die Entfernung der Baume mit Quartierpotenzial erfolgt in der Zeit nach Aufldsung der Wochenstuben
bis vor Beginn der Winterruhe ausschliefdlich von Anfang November bis Mitte Dezember bei Tempera-
turen Uber 10°C (ggf. libersehende Flederm&use sind in diesem Zeitraum zu Beginn der Uberwinterung
bei héheren Temperaturen noch fluchtfahig). Bei der Baumfallung ist eine Fledermausfachkraft anwe-
send, dass falls ein Tier trotz Vorsichtsmalinahmen verletzt wird, eine fach- und artgerechte Betreuung
erfolgen kann. Fallungen werden fledermausfreundlich durchgefiihrt (s. 0.).

Folgende Baume sind betroffen:
e B430 bei M143 (an der Schutzgerustflache Uber die L1017)

e B375 bei M208

e B276, B277, B278 und B279 bei M291

e B128 bei M296 (an der Schutzgerustflache Uber die L3004)
e B093 und B094 bei M338

e BO0O05 bei M363

Var 11 MaRnahmenkomplex Feldhamster

Die Abschnitte der Masten 201 bis 203 (Feldmark zwischen Ebenheim und Weingarten), 234 bis 278
(Ackerlandschaft nordlich und 6stlich Gotha) sowie 349 bis 355 (Feldmark zwischen Obernissa und
Moénchholzhausen) weisen entweder eine hohe, sehr hohe oder hervorragende Habitateignung fiir den
Feldhamster auf und / oder wurden seit 2015 durch den Feldhamster besiedelt. Da Feldhamster-An-
siedlungen in ihrer Verbreitung u. a. von der jeweils angebauten Feldfrucht abhangen, ist eine kleinrau-
mige Verlagerung der Feldhamsterbauten auf angrenzende Schlage und in die Zuwegungsflachen
moglich. Somit kann fir diese Bereiche ein Vorkommen des Feldhamsters und damit die Inanspruch-
nahme von Bauen nicht ausgeschlossen werden, sodass die im Folgenden beschriebene Malinahme
VAR 11 angewandt wird.
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damit die Inanspruchnahme von Bauen nicht ausgeschlossen werden, sodass die im Folgenden
beschriebene MalRnahme VAR 11 angewandt wird.

Var 11.2 - Habitatentwertung von Feldhamster-Lebensrdumen durch Anlage von Schwarzbrachen

Auf allen Montageflachen und neu anzulegenden Zuwegungen, einschliellich eines pauschalen 100 m
breiten Pufferbereichs wird vor Baubeginn (bei Baubeginn im Herbst: nach Aufzucht der Jungen; bei
Baubeginn im Frihjahr: vor dem Erwachen aus dem Winterschlaf bis Anfang April) vorsorglich eine
temporare Vergramung durch die Herstellung einer Schwarzbrache durchgefiihrt (vgl. KETTNAKER
2018). Dieser Pufferbereich ist notwendig, da Feldhamster wahrend des Jahres haufig ihre Baue
wechseln. Bei Mannchen liegen zwischen nacheinander genutzten Bauten durchschnittlich 100 m, bei
Weibchen 35 m (BfN o.J.d). So wird sichergestellt, dass moglicherweise bis zu Baubeginn
einwandernde Individuen aus dem Umfeld beriicksichtigt werden. Die Schwarzbrachen werden bis zum
Beginn der Bauarbeiten in einem ,feldhamsterunfreundlichen* Zustand (vegetationsfrei) belassen. Die
Flache der TeilmaRnahme betragt ca. 406 ha.

Alternativ: Durchfiihrung einer Feinkartierung zur Vorerkundung von Feldhamsterbauen (Var 11.1): Um
die Bauflachen zu ermitteln, auf denen eine Habitatentwertung nétig ist, wird im Jahr vor Baubeginn
eine Feinkartierung zur Ermittlung der Feldhamsterbaue durchgefiihrt. Die ergdnzende Feinkartierung
umfasst die Montage- und GerUststellflachen, Trommel- und Windenplatze inkl. der jeweiligen neu
anzulegenden Zuwegungen im Bereich der oben genannten Masten und in Ackerschlagen mit mittlerer
bis hervorragender Eignung als Feldhamsterhabitat (MYOTIS 2022a), einschlief3lich eines pauschalen
100 m breiten Pufferbereichs. Die Erfassung erfolgt wahrend der Aktivitatszeit der Feldhamster im
Frihjahr oder Spatsommer flachendeckend im o.g. Eingriffsbereich.

Var 11.3 - Abfangen und Umsetzen von Feldhamstern

Werden trotz Vergramung bei der Nachkontrolle durch die Umweltbaubegleitung Feldhamsterbaue auf
den Eingriffsflachen nachgewiesen, werden die Individuen abgefangen und in die angrenzenden,
bereits geeigneten Flachen umgesetzt. Aufgrund der lediglich kleinrdumigen bauzeitlichen
Eingriffsflachen verbleiben um den Eingriffsbereich ausreichend gro3e Flachen zur ggf. notwendigen
Umsetzung. Zudem konnen die Tiere durch das kleinrdumige Umsetzen in ihrem vertrauten
Lebensraum verbleiben. Die Umsetzung hat ausschlief3lich einen temporaren Charakter und dient der
Vermeidung von baubedingten Individuenverlusten.

Var _11.4 — Kleinrdumige Umlequng von Montageflachen zum Schutz von nachgewiesenen
Feldhamsterbauen

Wenn trotz Anlage von Schwarzbrachen bei der Nachkontrolle der Umweltbaubegleitung (UBB)
Feldhamsterbaue in den Eingriffsflachen festgestellt werden, ist durch die UBB in Abstimmung mit der
UNB und den Flachennutzern zu priifen, ob die Lage der Flachen (sofern technisch méglich und
naturschutzfachlich sinnvoll) so anzupassen ist, dass die Baue umgangen und somit erhalten bleiben
kdnnen. Falls dies nicht mdglich ist, sind die VermeidungsmaRnahmen Var 11.3 umzusetzen.

Das MaBnahmenkonzept ist zur Vermeidung der Verletzung oder Tétung von Feldhamstern wirksam,
da alle Tiere aus dem Eingriffsbereich verbracht werden und eine Wiedereinwanderung wahrend der
Bauzeit durch die Habitatentwertung vermieden wird.
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Var 12 Schonender Geholzriickschnitt fiir die Haselmaus

Durch die Einrichtung temporarer Zuwegungen und Arbeitsflachen werden Teilrdume von Flachen mit
Haselmaus-Nachweisen und/oder fir die Art hoch bis hervorragend geeignete Lebensrdume in An-
spruch genommen. Hierdurch kénnen auch Individuen der Haselmaus verletzt oder getétet werden.
Folgende Haselmaus-Flachen sind betroffen:

G035, G196, G215, H002, H005, H006, HO15, H028, H029, H033, H035, H036, HO38 sowie HO39. Die
stdostlich an die Haselmaus-Potenzialflache G196 angrenzende Gehdolzflache ist ebenfalls betroffen.

Die zu entfernenden Geholze werden schonend, nach vorangegangener Kontrolle auf tiberirdische Nes-
ter in z. B. Baumhohlen, gerdumt (Fallung, keine Rodung). Die Gehdlzentfernung wird im Winter vor
Baubeginn, zwischen Anfang November und Ende Februar, durchgeflhrt. Der Zeitpunkt liegt somit wah-
rend des Winterschlafs der Haselmaus, wo sich die Tiere in Rickzugsrdumen in Erdldchern, zwischen
Wurzelstdécken, in Baumldchern oder Felsspalten befinden, und aufderhalb der Brut- und Setzzeit ande-
rer Artengruppen. Die Fallung von Baumen erfolgt primar von bestehenden Wegen aus mittels Tele-
skoparm, Straucher sind motormanuell zu entfernen und das Befahren der Eingriffsflache ist wahrend
der Rodungsarbeiten unzulassig. Hochwiichsiges Gras ist auf ca. 15 cm motormanuell zu schneiden.
Dadurch werden die Eingriffsflachen unattraktiv fir die Haselmaus gestaltet und nach Ende des Win-
terschlafs wandern die Tiere in geeignete Strukturen der nahen Umgebung ab. Die Aktivitatszeit der
Haselmause beginnt zwischen April bis Mitte Mai je nach Héhenlage und Witterung. Nach dem Erwa-
chen aus dem Winterschlaf kann die Baufeldfreimachung mit Wurzelstubbenentnahme erfolgen. Falls
eine schonende Raumung in diesem Zeitraum nicht moglich ist, ist nach dem Winterschlaf eine Frei-
nestsuche hochstens wenige Tage vor Baufeldfreimachung notwendig. Bei Negativhachweis kann die
Baufeldfreimachung erfolgen, ansonsten ist eine Umsetzung auf angrenzende geeignete Habitate not-
wendig. Die Haselmaus-Flachen sollen durch den Riickschnitt nach Moglichkeit nicht segmentiert wer-
den. Hierbei ist es fir die kletternde Art wichtig, dass die Teilgebiete durch Uberhalter, Hecken oder
sonstige Geholzstrukturen miteinander verbunden bleiben.

Var 13 MaBRnahmenkomplex Reptilien / Amphibien

Zur Minderung der baubedingten Tétung und/oder Verletzung von Individuen erfolgen auf den Arbeits-
flachen mit potenziellen und nachgewiesenen Vorkommen von Zauneidechsen, Kammmolchen und Eu-
ropaischen Laubfrodschen MaflRnahmen zur ,strukturellen Vergramung“ (Var 13.1) von Reptilien und
Amphibien. Die MaRnahmen dienen der Attraktivitdtsminderung der vorhabenbedingt temporar verloren
gehenden Habitate und umfassen die Beseitigung von Versteckméglichkeiten sowie die Minderung der
Qualitat des Nahrungshabitates und ggf. Umsetzen von Tieren.

Folgende Maststandorte inklusive Arbeitsflachen und neu anzulegender Zuwegungen mit Nachweisen
von Zauneidechsen oder mindestens hoher Habitat-Bewertung sind voraussichtlich betroffen:

e Eingriffsbereich bei Mast 137 - Mast 138
e Eingriffsbereich bei Mast 142 - Mast 143
e Eingriffsbereich bei Mast 145
e Eingriffsbereich bei Mast 154
e Eingriffsbereich bei Mast 156
e Eingriffsbereich bei Mast 168 - Mast 170
e Eingriffsbereich bei Mast 175 - Mast 176
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e Eingriffsbereich bei Mast 187
e Eingriffsbereich bei Mast 194
e Eingriffsbereich bei Mast 204 - Mast 205
e Eingriffsbereich bei Mast 220
e Eingriffsbereich bei Mast 289 - Mast 290
e Eingriffsbereich bei Mast 345
e Eingriffsbereich bei Mast 363 - Mast 364

Folgende Bereiche mit Nachweisen des Europaischen Laubfroschs und / oder Kammmolchs sowie
mindestens hoher Habitat-Eignung sind voraussichtlich betroffen:

e Eingriffsbereich bei Mast 175 — Mast 176
e Eingriffsbereich bei Mast 181
e Eingriffsbereich bei Mast 193
e Eingriffsbereich bei Mast 236
e Eingriffsbereich bei Mast 308
e Eingriffsbereich bei Mast 316 — Mast 317

Die genaue Festlegung der Umsetzung der Malinahme (v. a. raumlich) erfolgt vor Ort im Rahmen der
Umweltbaubegleitung (V 0).

Die MaRnahme ist in drei EinzelmaRnahmen unterteilt, die zeitlich aufeinander folgen. Zuerst erfolgt die
strukturelle Vergramung, anschlieRend das Aufstellen eines temporaren Schutzzaunes und dann ggf.
das Abfangen und Umsetzen im Vergramungsbereich verbliebener Einzeltiere. Aufgrund der dhnlichen
Vorgehensweise erfolgt die MalRnahmenbeschreibung gemeinsam fir die Reptilien und Amphibien.

Var 13.1 - Strukturelle Vergramung

Bereits liegendes Totholz und andere Versteckstrukturen sind erst nach oder bereits vor der Winterruhe
der bodengebundenen Arten zu entfernen und auf die angrenzenden Flachen zu verbringen. Von An-
fang Oktober bis Ende Februar werden innerhalb der geplanten Arbeitsflachen und Geruststellflachen
sowie weiteren Bereichen, die aufgrund der raumlichen Gegebenheiten von Reptilien und Amphibien
freizuhalten und im spateren Verlauf auszuzaunen sind, von den vorhandenen (Einzel-)Geholzen die
oberirdischen Teile (Zurtickschneiden) entfernt und beraumt. Fallungen (keine Rodungen mit Wur-
zelelementen!) und Beraumung der Flachen soll schonend und mit leichter Technik erfolgen. Falls eine
Befahrung (z. B. zur Beraumung) unumganglich ist, sind Gerate mit geringem Reifendruck fir eine bes-
sere Lastverteilung zu verwenden. Direkt im Anschluss erfolgt daraufhin eine erste Mahd (mdglichst
Handmahd, nur wenige Zentimeter Vegetationshéhe) mit Beraumung des Mahdgutes zur Entwicklung
kurzrasiger Flachen.

In Bereichen mit nachgewiesenem Vorkommen von Zauneidechsen oder mindestens gut geeigneten
Bereichen: Mit Beginn der Aktivitatszeit der Eidechsen erfolgen etwa alle drei Wochen weitere
Mahdgéange zur Herstellung von kurzrasigen und fir Zauneidechsen unattraktive Flachen, diese sind
jedoch zur Zeit der Inaktivitat der Tiere bei kiihler Witterung und / oder nach Niederschlagen auszufiih-
ren. Das Mahgut ist vollstandig zu beraumen. Eine Entfernung unterirdischer Geholzstubben ist ab April,
nach dem Erwachen aus der Winterruhe, oder vor Oktober, vor der Winterruhe, durchzufiihren.
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In Bereichen mit Vorkommen von dem Kammmolch oder dem Europaischen Laubfrosch sowie mit
vorhandenem Potenzial fir Amphibien gilt folgendes: Sollten die Arbeiten nicht im Anschluss an die
Baufeldfreimachung stattfinden, sondern erst spater im Jahr beginnen oder eine langere Unterbrechung
der Arbeiten wahrend der Aktivitatszeit der Arten eintreten, ist die Arbeitsflache bis zur Aufnahme der
Arbeiten unattraktiv fir Amphibien zu gestalten (Kurzhalten der Vegetation durch Mahd alle drei Wo-
chen, Entfernen von Versteckmdglichkeiten) um ein Wiedereinwandern von Tieren in die Arbeitsflache
als potenzielles Landhabitat — und damit ggf. verbundene Individuenverluste bei Aufnahme der Arbeiten
— zu verhindern. Die Entfernung der Wurzelstdcke erfolgt auRerhalb des Uberwinterungszeitraumes
(innerhalb der aquatischen Phase, vgl. BLAB & VOGEL 2002).

Die Baufeldfreimachung beginnt von einer Seite und wird in die Richtung der fir die Umsetzung der
Zauneidechsen oder Amphibien vorgesehenen Bereiche ausgefuhrt. Damit haben die Tiere die Gele-
genheit, in diese Lebensrdume zu flliichten (LUBW 2014). Der Rickzugsraum befindet sich unmittelbar
angrenzend an die Arbeitsfelder und ist somit selbststéndig und barrierefrei von den Tieren erreichbar.

Die Notwendigkeit der MaRnahme sowie die Durchflhrung ist durch die UBB (V 0) vorzugeben und mit
der zustandigen Naturschutzbehoérde abzustimmen.

Var 13.2 -Temporarer Schutzzaun

In Bereichen mit potenziellem oder nachgewiesenem Vorkommen von Zauneidechsen gilt Folgendes:
Die vergramten Bereiche im Bereich von Arbeitsflachen werden vor Erwachen der Zauneidechsen aus
der Winterruhe, wenige Tage nach der ersten Mahd, mit einem temporaren und nicht tUberkletterbaren
Schutzzaun ab- / ausgezaunt, um ein Rick- und Einwandern aus dem nicht vergramten in den vergram-
ten Bereich zu verhindern. Eine Uberklettungsméglichkeit von der Arbeitsflache nach auRen ist einzu-
richten. Die UBB hat den Erfolg der Vergramung und die Wirksamkeit des Zaunes und der
Uberklettungshilfen zu tiberpriifen.

In Bereichen mit potenziellem oder nachgewiesenem Vorkommen von dem Kammmolch oder dem
Europaischen Laubfrosch gilt folgendes: Um Arbeitsflachen sind Amphibienschutzzaune aufzustellen,
falls diese nicht andauernd unattraktiv fir Amphibien gestaltet werden kénnen. Der Amphibienschutz-
zaun ist in diesem Fall vor Beginn der Arbeiten aufzustellen. In diesem Fall ist eine Uberklettungsmég-
lichkeit von der Arbeitsflache nach auflen einzurichten. Die UBB hat den Erfolg der Vergramung und
die Wirksamkeit des Zaunes und der Uberklettungshilfen zu tiberpriifen.

Die Reptilien- und Amphibienzaune bleiben (innerhalb der Aktivitdtsphase der Tiere) bis zur Beendigung
der Baumalinahme bestehen. Die Zaune werden fachgerecht aufgebaut, sodass eine Unterwanderung
effektiv verhindert wird. Die Funktionskontrolle erfolgt wochentlich durch die UBB (V 0) sowie teilweise
taglich durch die ausfiihrenden Baufirmen. Der genaue Verlauf der Schutzzaune wird ebenfalls durch
die UBB vor Ort festgelegt.

Die Notwendigkeit der Maf3nahme sowie die Durchfiihrung ist durch die UBB (V 0) vorzugeben und mit
der zustandigen Naturschutzbehdrde abzustimmen.
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Var 13.3 - Abfangen und Umsetzen im Vergramungsbereich verbliebener Tiere

Sollten trotz Vergramung noch einzelne Individuen angetroffen werden, sind diese unmittelbar nach der
Einzaunung fachgerecht abzufangen und in die angrenzenden, nicht beeintrachtigten Areale umzuset-
zen. Das Fangen und Umsetzen muss von diesbezlglich erfahrenen und sachkundigen Personen
durchgefiihrt werden.

Eine Baufreigabe wird erteilt, nachdem in abgezaunten Flachen drei Negativkontrollen bei optimalen
Witterungsbedingungen und zur optimalen Tageszeit wahrend der Aktivitatszeit der Zauneidechse, er-
bracht wurden.

Die Notwendigkeit der MalRhahme sowie die Durchflihrung ist durch die UBB vorzugeben und mit der
zustandigen Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Var 14 Baufeldfreimachung auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit

Zur Vermeidung des Verlustes von Nestern, Eiern und Jungvégeln erfolgen die notwendigen Baufeld-
freimachungen und Gehdlzentfernungen grundsatzlich zwischen 01. Oktober und 28. Februar (§ 39
Abs. 5 BNatSchG). Die Regelungen gelten auch fir ggf. besetzte Horste (z. B. Baumfalke, Turmfalke
oder Kolkrabe) auf den Freileitungsmasten.

Die MalRnahme wirkt im Allgemeinen auf die Gruppe der Brutvégel (Aves).

Sollte eine bauvorbereitende Freimachung der Bau- bzw. Arbeitsflachen im Offenland auRerhalb der
Brutzeit lokal bautechnisch nicht méglich sein oder Brutvorkommen artenschutzrechtlich relevanter Vo-
gelarten nicht auf andere Weise ausgeschlossen werden kénnen (z. B. Feldleche, Wiesenschafstelze),
werden die in Anspruch genommenen Flachen aufierhalb der EU-Vogelschutzgebiete vor Beginn der
Vogelbrutzeit durch geeignete Vergramungsmalfinahmen und durch Kurzhalten der Vegetation bis zum
Baubeginn als Bruthabitat entwertet gehalten, sodass sich keine Offenlandarten ansiedeln kdnnen. Ge-
eignete Malinahmen sind mit der UBB sowie der zustandigen Naturschutzbehorde abzustimmen.

Bei zeitlich langeren Unterbrechungen der Bautatigkeit ist vor deren Fortsetzung eine Besatzprifung
durch die UBB durchzuflihren, sofern die Bauarbeiten innerhalb der Brutzeit durchgeflihrt werden. Im
Zuge der Besatzkontrolle sind die Baufelder, Zuwegungen und zu entfernende Gehdlze unter Berlick-
sichtigung des Umfeldes auf Anwesenheit und Brutaktivitdten zu prifen. Fallt die Besatzkontrolle nega-
tiv aus, muss mit der Bauausfuhrung innerhalb von finf Tagen begonnen werden. Geschieht die
Aufnahme der Bauarbeiten spater, muss die Besatzkontrolle wiederholt werden. Kann ein Brutverhalten
nicht ausgeschlossen werden, so ist die Bauausfihrung am betreffenden Standort bis zur Beendigung
der Brut (Fliggewerden der Jungvogel) auszusetzen. Bei Arten mit haufig zwischen den Jahren wech-
selnden Vorkommen (z. B. Brutplatze Rotmilan) kann eine Besatzkontrolle angezeigt sein, um die Brut-
platze vor Baubeginn zu validieren.

Die fachgerechte Umsetzung der geplanten Mafinahmen wird durch die Umweltbaubegleitung sicher-
gestellt und dokumentiert (vgl. Malinahme V 0).

Var 15 Besatzkontrolle storungsempfindlicher Brutvogel

Folgende Arten sind von der Mallnahme betroffen: Rotmilan bei den Masten: 229 und 338/339 und
Wanderfalke bei dem Masten 320.
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Durch die Besatzkontrolle werden vor Baubeginn die Brutstandorte Uberprift. Sollte ein Besatz der je-
weiligen Horste bestatigt werden, gelten im artspezifischen Abstand (Rotmilan 300 m, Baum- und Wan-
derfalke 200 m) Einschrankungen bezlglich des Wegebaus und der Arbeitszeiten (vgl. Varrru 8).
Verlauft die Besatzkontrolle negativ, sind keine weiteren Einschrankungen zu beachten.

Um ein verwertbares Ergebnis der Besatzkontrolle an den Brutplatzen angrenzend an das Vorhaben zu
erhalten, sind artspezifisch geeignete Termine wahrend der Brutzeit nach fachlichen Standards wahr-
zunehmen. Stérungen an Horsten durch die Besatzkontrolle sind zu vermeiden. Bei unsicherer Daten-
lage kann dabei mehr als eine Kontrolle notwendig werden.

Werden bei der Kontrolle der bekannten Horste / Brutstandorte neue Brutplatze stérungsempfindlicher
Arten festgestellt, sind diese zu dokumentieren und in das MalRhahmenkonzept durch die UBB zu in-
tegrieren. Die Besatzkontrolle bildet die Grundlage fir die Ableitung bzw. Anpassung von Bauzeitenre-
gelungen und ggf. weiterer Mallnahmen durch die UBB.

Wirksamkeit: Zur Ableitung bzw. Anpassung erforderlicher MalRnahmen durch die UBB besteht fur die
Besatzkontrolle eine hohe Wirksamkeit unter Berucksichtigung der genannten Anforderungen.

Var 16 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten

Vor Beginn von Bau- sowie Brutzeiten werden alle nachgewiesenen Dauernester, Horste und Nisthil-
fen von den auszutauschenden Masten entfernt. Um weiterhin eine Neuansiedlung der Arten zu ver-
hindern, erfolgt in regelmaligen Abstanden bis zum Baubeginn eine geeignete Kontrolle der Masten
auf neue Nester oder Horste. Hierbei sind die unterschiedlichen Brutzeitrdume von Turmfalke, Raben-
krahe und ggf. weiterer auf Masten britender Vogelarten zu beachten und ggf. mit der UBB (V 0) ab-
zustimmen.

Folgende Maststandorte mit Horsten bzw. Nestern sind betroffen:
e Mast 208: Nest Rabenkrahe

e Mast 233: Horst Turmfalke und Nest Rabenkrahe
e Mast 266: Horst Turmfalke

Im Rahmen der vorgezogenen Ausgleichsmaflnahmen werden vor der Entfernung entsprechende Nist-
hilfen fiir den streng geschitzten Turmfalken in den jeweiligen Mastbereichen errichtet (vgl. Acer 8).

5.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

Acer 5 Anbringen von Fledermausersatzquartieren

Im Zuge der Baumhdéhlenkontrolle (vgl. Var 10) werden in geeigneten Gehdlzbestédnden der unmittelba-
ren Umgebung, zum Ausgleich von potenziellen Quartierstandortverlusten, jeweils vier Fledermauser-
satzquartiere (Flachkasten und Rundkasten) pro betroffenen Baum mit Quartierpotenzial in
Kastengruppen von mindestens vier Kasten angebracht.

Alternativ oder in Erganzung werden Habitatstrukturen wie Hohlen oder Risse im Stamm alterer Baume
kiinstlich angelegt. Geeignete Strukturen waren z. B. Hohlen (in 6-9 m HOohe im Stammbereich unter-
halb des Kronenansatzes; Durchmesser von ca. 7x12 bis 9x18 cm und 15 cm Tiefe in den Stamm;
Schrag nach oben fuhrender Facherschnitt im Hohlenkorper von ca. 25 cm Tiefe und 2 bis 5 cm Breite)
oder Stammrisse (Im Stammbereich auf einer Lange von 80 bis 100 cm, Tiefe von 15-20 cm und Spal-
tenbreite von ca. 15 cm).

Unterlage 13: Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Unterlagen zur Planfeststellung gemaR § 21 NABEG 105



Héchstspannungsleitung Vieselbach - Eisenach - Mecklar (BBPIG Vorhaben Nr. 12)

Abschnitt Vieselbach - Regelzonengrenze (Abschnitt A) S 50hertz

Elia Group

Die MaRnahme ist wahrend der fachlichen Planung und Durchfihrung durch Artexperten oder -exper-
tinnen zu begleiten. Art, Umfang und Standort ggf. notwendiger Ersatzquartiere sind in enger Abstim-
mung mit den zustandigen Naturschutzbehdrden festzulegen. Die als Standort dienenden Baume oder
Altholzgruppen sind zudem langfristig zu sichern und aus der Nutzung zu nehmen. Die ggf. erforderliche
CEF-Malinahme ist grundsatzlich verzichtbar, wenn zuvor nachgewiesen wurde, dass die Quartiere von
Fledermausen im betreffenden Bereich nicht dauerhaft beeintrachtigt werden, beispielsweise wenn nur
geringfiigige Rickschnitte an den Habitatbdumen notwendig sind.

Die Wirksamkeit der Maf3nahme wird fir die meisten potenziell betroffenen Arten als mittel bis hoch
eingeschatzt (vgl. MULNV 2021). Fur die Bartfledermaus, die Uberwiegend Gebaudequartiere besiedelt
und nur vereinzelt Baumhdhlen nutzt, sowie je nach Quartiernutzungstradition der Kolonien der Bech-
steinfledermaus kann die Wirksamkeit gering sein.

Acer 6 Aufwertung Flachen fiir Haselmaus

Zusatzlich zum schonenden Gehdlzriickschnitt fur die Haselmaus (Var 12), ist die Aufwertung des Ha-
bitats HO15 (bei Mast 165) durch finf Nisthilfen sowie Anlage von Strukturelementen erforderlich.
Dadurch stehen der Haselmaus ebenso gute Habitate in der Umgebung zur Verfligung in die die Ha-
selmaus abwandern soll. Dies wird angewendet, um temporare Funktionsverluste zu Uberbricken (vgl.
MULNV 2021).

Die Anzahl der Nistkasten orientiert sich dabei an der GréRe der Eingriffsflache und dem grundsatzli-
chen Raumbedarf der Haselmaus. Im Bereich der Haselmausvorkommen sind pro betroffenem Hektar
15 Nistkasten, mindestens jedoch flunf, erforderlich. Im vorliegenden Fall entspricht dies bei bean-
spruchten 150 m? finf Niststatten. Die Nistkasten sind in angrenzenden aktuell besetzten Habitaten
anzubringen, d. h. die Entfernung zwischen Eingriffs- und Zielflachen sollten < 100 m betragen. Die
Nistkasten sollten aus sédgerauem Holz und mit einer Offnung bis 25 mm sein.

Zusatzlich muss der temporare Flachenverlust durch Anlage von Totholz-Reisighaufen mit hohem Anteil
an Laubstreu ausgeglichen werden. Das Geholz H015 wird durch die Totholz-Reisig-Strukturen mit den
angrenzenden Geholzbestanden entlang des Baches ,Bober” vernetzt und bietet den Tieren Moglich-
keiten zur Wanderung, Uberwinterung sowie zum Nestbau.

Die MafRnahmen sind vor dem schonenden Geholzriickschnitt umzusetzen, sodass den Haselmausen
direkt bei Abwanderung geeignete Strukturen in den angrenzenden Flachen zur Verfligung stehen. Die
Standorte der Nisthilfen und Strukturelemente sind eng mit den zustandigen Naturschutzbehérden ab-
zustimmen.

Die Malinahmen gelten als vorgezogene Ausgleichsmalnahme mit hoher Wirksamkeit aufgrund der
kurzen Entwicklungsdauer und der sehr hohen Erfolgswahrscheinlichkeit (vgl. RUNGE et al. 2010,
MULNYV 2021, LBM 2021).

Acer 7 Anbringen von Vogelnistkasten

In geeigneten Gehdlzbereichen im Aktionsradius der potenziell betroffenen gehdlzbewohnenden Brut-
vogelarten werden zur entsprechenden Kompensation von potenziellen Verlusten von Fortpflanzungs-
statten Nistkasten angebracht.
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Art, Umfang und Standort innerhalb der ausgewiesenen Suchraume ggf. notwendiger Nistkasten sind
in enger Abstimmung mit den zustandigen Naturschutzbehérden festzulegen. Die MaRnahme ist wah-
rend der fachlichen Planung und Durchfihrung durch Artexperten bzw. -expertinnen zu begleiten. Die
als Standort dienenden Baume oder Altholzgruppen sind zudem langfristig zu sichern und ggf. aus der
Nutzung zu nehmen. Die Nistkasten sind im Frihjahr des Jahres der Durchfiihrung der MalRnahme
»Ermittlung und Schutz von Quartieren und Niststatten baumhéhlenbewohnender Fledermaus- und Vo-
gelarten® (vgl. VAR 10) vor der Bauausfiihrung anzubringen.

Die Wirksamkeit der Ma3inahme wird flir die meisten potenziell betroffenen Arten als hoch eingeschatzt
(vgl. MULNV 2021).

Die ggdf. erforderliche CEF-MalRnahme ist grundséatzlich verzichtbar, wenn zuvor nachgewiesen wurde,
dass die Fortpflanzungsstatten von Gehdlz(halb)héhlenbriitern im betreffenden Bereich nicht dauerhaft
beeintrachtigt werden, beispielsweise wenn nur geringfligige Rickschnitte an den Habitatbdumen not-
wendig sind.

Acer 8 Herrichtung von Nisthilfen fiir Mastbriter

Als Ersatz fur die baubedingten Verluste der Nist- / Horststandorte von Mastbritern erfolgt eine Anbrin-
gung von Nisthilfen im Umfeld der Nachweispunkte und im Regelfall aulRerhalb der Stordistanz der Art
(nach GASSNER et al. 2010).

Die MalRnahme betrifft zwei Niststatten des Turmfalken an den Masten 233 und 266. Fir den Turmfalken
sind Nistkasten aus Holzbeton geeignet. Die Nisthilfen werden mit entsprechendem Nistmaterial aus-
gelegt. Sofern die Nisthilfen an Freileitungsmasten angebracht werden, ist eine Mindesthéhe von 20 m
einzuhalten.

Ist ein Anbringen an benachbarten, ungestorten (auRerhalb der Stérdistanz der Art) Freileitungsmasten
nicht moglich, erfolgt die Aufhangung in stabilen, deckungsbietenden Baumen in > 6 m Hohe im oberen
Drittel der Baume, idealerweise in Kiefer oder Fichte (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994, S.
404, BLOCK & BLOCK 1987).

Der Horst ist windfest so anzubringen, dass er von oben und dem Bestandesinneren durch Zweige
geschitzt ist, d. h. Anflug nur von der angrenzenden Freiflache (als Schutz vor Pradatoren). Verwen-
dung eines Weidenkorbs, Durchmesser ca. 30 cm, Fullung mit Reisig, Auspolsterung mit altem Gras o.
a. (RUGE 1989, S. 114). Angrenzend Zweige als Sitzmoglichkeiten fir die ausgeflogenen Jungvogel.

Die Nisthilfen sind spatestens im Winter vor Beginn der Baumalnahme fertiggestellt bzw. installiert. Die
Auswahl des konkreten Standortes erfolgt durch die UBB. Aufgrund der Art des Vorhabens (Masttausch)
ist eine Installation auf den Bestandsmasten zum oben angegebenen Zeitpunkt nicht moglich. Dagegen
ware in raumlicher Nahe zu den bisherigen Brutplatzen z. B. eine Installation von Nisthilfen an Baumen
denkbar.

Der Ersatz der anzubringenden Nisthilfen erfolgt im Verhaltnis 1:2. Somit mussen 4 Nisthilfen fir den
Turmfalken angebracht werden. Die Art der Nisthilfe ist in Abhangigkeit des Tragermaterials (Baum,
Mast) zu wahlen.

Acer9 Aufwertung von Feldhamster-Lebensraumen
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Durch temporare Nutzungsintensivierung von Intensiv-Acker und zusétzlich den Anbau Feldhamster-
freundlicher Kulturen werden landwirtschaftlich genutzte Flachen als Habitat fiir die Art aufgewertet.

Nach Mdglichkeit sollten sich die Malinahmenflachen in unmittelbarer Nachbarschaft von vorhandenen
Fortpflanzungsstéatten befinden (innerhalb der Suchrdume), sodass eine spontane Besiedlung mdglich
ist. Zudem ist die MalRnahme nur auf tiefgrindigem Ackerboden und ohne Umwandlung von Grinland
umzusetzen. Die Mallhahmenbereiche sollten nicht in Siedlungsrandnahe liegen, da Hauskatzen sowie
Nagerfallen und Mausegifte Gefahrdungen fir Feldhamster darstellen.

Die MalRnahme besteht im Wesentlichen aus der Kombination der folgenden Teilmalinahmen:

Nutzungsintensivierung
e Mdglichst geringer Hackfruchtanteil (Kartoffeln, Zuckerriiben etc.) bzw. geringer Anteil temporar de-
ckungsarmer Kulturen wie Mais

e Bewirtschaftung mit Getreide-dominierter Fruchtfolge, d. h. mit Arten bzw. Sorten, die Ende April im
Bestand geschlossen sind und mdglichst spat geerntet werden (i. d. R. Wintergerste, Winterweizen,
Winterroggen, Hafer, Ackerbohnen)

— Stehenlassen der Kultur auf 20% der Flache (Landesstralienbaubehérde Sachsen-Anhalt
2015), das Stehenlassen erfolgt in mindestens halben Arbeitsbreiten (ca. 3 — 5 m) (Min-
destbreite von 3 m laut ENDRES & WEBER (2000) zitiert in LANDSCHAFTSPFLEGEVER-
BAND RHEINHESSEN-NAHE 2005:40), im Wechsel mit jeweils 2 geernteten Arbeitsbreiten
(moglich auch eine Arbeitsbreite im Wechsel mit 4 geernteten Arbeitsbreiten).

— Anlage auch flachenhaft méglich in Form einer sog. ,Hamstermutterzelle® (Bezeichnung
nach GALL 2008, angelehnt an BRUGGEMANN), die dem Hamster Deckung und Nahrung
bietet: Flachengréle 1.600 m? (40 x 40 m oder 20 x 80 m).

— Keine geruchsintensiven organischen Diingemittel / Biozide, mechanische Beikrautregulie-
rung.

— Nagerbekampfung: ganzjahrig kein Aufstellen v. Greifvogel- Ansitzstangen.

— Bodenbearbeitung: alle Bodenbearbeitungsmallnahmen sind so spat wie moglich im Herbst
(Umbruch frihestens 1. Oktober) durchzufiihren. Keine Tiefenlockerung, pfluglose Bear-

beitung, falls Pfligen unumganglich: maximal 25 cm (KOHLER et al. 2014), keine Schwarz-
brachen (BfN o.J.d).

e Stoppelruhe / Stoppelbrache auf beernteten Flachen:
— Belassen von mindestens 5 m-10 m breiten Stoppelstreifen oder hohen Stoppeln mit Ern-
teresten. Ein Umfang von mindestens einem 5 m breiten Stoppelstreifen alle 100 m Schlag-
breite oder etwa 1 bzw. 2 Streifen pro Hektar ist vorzusehen (DRN 2014, SGD Sud 2018).

— Die hohen Stoppeln haben etwa die halbe Halmlange des stehenden Getreides. Es missen
keine Getreidestreifen zusatzlich stehen bleiben.

— Bei normal hohen Stoppeln verbleibt auf einem 30 - 50 cm breiten Streifen im Bereich der
Stoppelstreifen Getreide (vgl. SGD Sud 2018).

— Der Umbruch der Streifen erfolgt frihestens ab der 1. Oktoberwoche.

Anbau von hamsterfreundlichen Kulturen
e Erhoéhung des kontinuierlichen Deckungs- und Nahrungsangebotes durch benachbarten Anbau von
Getreide-, Luzerne- und Kleefeldern.
— HELLWIG (2011) empfiehlt eine kleinteilige Bewirtschaftungsweise mit Kulturartenwechsel
alle 10 m.
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— Die Breite des Streifens betragt 3 bis 10 m.

— Die Flache ist zur Futtergewinnung mehrmals im Jahr zu mahen, das Mahgut ist abzutrans-
portieren. (SGD Sud 2018).

— Nutzung der Flache als Feldfutterschlag Gber mehrere Jahre.

Die MalRnahme soll die Beeintrachtigung im Verhaltnis 1:1 in Grofle und Qualitat ausgleichen (ROT-
HGANGER 2015, MAMMEN et al. 2014).

Die MalRnahme weist eine hohe Eignung als vorgezogene AusgleichsmafRnahme auf (MULNV 2021).
Die MalRnahme betrifft Teilhabitate und ist ohne Kombination mit anderen Malnhahmen wirksam.

5.3 Zusammenfassung der geplanten MaBnahmen

Insgesamt sind neun MalRnahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden
und flnf MalRnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat fir die durch Projektwirkungen be-
troffenen Artengruppen Fledermause, sonstige Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Brut- sowie Rast- und
Zugvogel geplant.

Eine Ubersicht der im AFB geplanten MaRnahmen findet sich in der nachfolgenden Tabelle 23. Die
kartografische Darstellung der Malinahmen kann dem MafRnahmentibersichtsplan zum LBP (Unterlage
12.3 der Planfeststellungsunterlagen) entnommen werden. Die fir die CEF-MalRnahmen anzusetzen-
den artspezifischen Suchraume flir die Umsetzung der konkreten MaRnahmen sind ebenfalls im Mal3-
nahmenubersichtsplan dargestellt.
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Tabelle 23:

rung der 6kologischen Funktionalitat.

MaBRnahmen-Nr.

Schutzgut

Kurzbezeichnung der MaBnahme

—Z Eohertz

| Elia Group

Art der MaBnahme

Ubersicht der im AFB geplanten MaRnahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinden und zur Siche-

Kombiniert mit MaR-
nahme

Aufzuchtzeit

gem. Eingriffsregelung

VO Allgemein Umweltbaubegleitung Vermeidung / Minderung / Schutz
gem. Eingriffsregelung
Var/FFH 8 Rotmilan, Bauzeitenregelung flir ausgewahlte Falken- Vermeidung / Minderung / Schutz V 0; Var 14; Var 15
Baumfalke, und Greifvogelarten gem. Eingriffsregelung
Wanderfalke
VarFFH 9 Bekassine, Vogelschutzmarker Vermeidung / Minderung / Schutz VO
Hoéckerschwan gem. Eingriffsregelung
Var 10 Fledermause, | Ermittlung und Schutz von Quartieren und Vermeidung / Minderung / Schutz V 0; Var 14; Acer 5; Acer
Vogel Niststatten baumhdéhlenbewohnender Fleder- | gem. Eingriffsregelung 7
maus- und Vogelarten
Var 11 Feldhamster MaRnahmenkomplex Feldhamster Vermeidung / Minderung / Schutz V 0; Acer 9
gem. Eingriffsregelung
Var 12 Haselmaus Schonender Gehdlzriickschnitt fir die Hasel- | Vermeidung / Minderung / Schutz V 0; Acer 6
maus gem. Eingriffsregelung
Var 13 Zauneidechse, | Mallnahmenkomplex Reptilien / Amphibien Vermeidung / Minderung / Schutz VO
Kammmoilch, gem. Eingriffsregelung
Europ. Laub-
frosch
Var 14 Brutvogel Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brut- und | Vermeidung / Minderung / Schutz V 0; VarrrH 8; Acer 5;

Acer7
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MaBnahmen-Nr. | Schutzgut Kurzbezeichnung der MaBnahme Art der MaBnahme Kombiniert mit MaB-
nahme
Var 15 Rotmilan, Besatzkontrolle stérungsempfindlicher Brut- | Vermeidung / Minderung / Schutz V 0; VarFFH 8
Wanderfalke vogel gem. Eingriffsregelung
Var 16 Turmfalke, Ra- | Entfernung von Dauernestern, Horsten und Vermeidung / Minderung / Schutz V 0; Acer 8
benkrahe Nisthilfen auf den Freileitungsmasten gem. Eingriffsregelung
Acer 5 Fledermause Anbringen von Fledermausersatzquartieren Vorgezogene Ausgleichsmal3- V0, Var 10
nahme
Acer 6 Haselmaus Aufwertung Flachen fiir Haselmaus Vorgezogene Ausgleichsmal3- V0, Var 12
nahme
Acer 7 Star und Brut- | Anbringen von Vogelnistkasten Vorgezogene Ausgleichsmal3- V0, Var 10
vogel der Ge- nahme
hoélz(halb)-
héhlenbriter
Acer 8 Turmfalke Herrichtung von Nisthilfen fir Mastbriter Vorgezogene Ausgleichsmal- V 0, Var 16
nahme
Acer 9 Feldhamster Aufwertung von Fledhamster-Lebensraumen | Vorgezogene Ausgleichsmaf- V 0, Var 11
nahme
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6 Fazit / Zusammenfassung

Zur Erfullung der gesetzlichen Verpflichtung einer sicheren Energieversorgung planen 50Hertz Trans-
mission GmbH und TenneT TSO GmbH die Umsetzung des Vorhabens. Dabei soll die Ubertragungs-
leistung zwischen den Umspannwerken Vieselbach (Tharingen) und Mecklar (Hessen) erhdht werden.
Dafur werden die vorhandenen Leiterseile durch Hochtemperaturleiterseile ersetzt unter weitgehender
Nutzung der bestehenden Masten. Zudem missen 28 Tragmaste der Bestandsleitung im Abschnitt von
50Hertz (UW Vieselbach bis Landesgrenze) durch héhere Masten standortgleich ersetzt werden.

In diesem Zusammenhang ist in Hinblick auf die Vereinbarkeit der Planung des Projektvorhabens und
den Vorgaben nach § 44 Abs. 1 BNatSchG flr die gemeinschaftlich geschiitzten wildlebenden Tier- und
Pflanzenarten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle europaischen Vogelarten) eine arten-
schutzrechtliche Prifung durchzufihren.

Zur Erfassung der europaischen Vogelarten gem. Art.1 VSchRL und der Arten des Anhangs IV der
FFH-RL wurden dafiir sowohl Datenabfragen als auch Bestandsaufnahmen durchgefihrt.

Im vorliegenden Bericht wird analysiert, inwiefern die projektbezogenen Wirkfaktoren Verbotstatbe-
stande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auslésen. Die abschlieRende Bewertung erfolgt unter
Berlcksichtigung vorgesehener Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen sowie vorgezogener
AusgleichsmalRnahmen (s. Kapitel 4.3).

Folgende Vermeidungsmafinahmen sind zum Schutz der durch das Vorhaben betroffenen Arten bzw.
Artengruppen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung entwickelt worden:

eV 0: Umweltbaubegleitung (UBB)
e VarrrH 8: Bauzeitenregelungen fiir ausgewahlte Falken- und Greifvogelarten
e VarrrH 9: Vogelschutzmarker

e Var 10: Ermittlung und Schutz von Quartieren und Niststatten baumhohlenbewohnender Fleder-
maus- und Vogelarten

e Var 11: Mallnahmenkomplex Feldhamster

e Var12: Schonender Geholzrickschnitt fir die Haselmaus

e Var 13: Mallnahmenkomplex Reptilien / Amphibien

e Var 14: Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit

e Var 15: Besatzkontrolle stérungsempfindlicher Brutvogel

e VAR 16: Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten

Zudem wurden folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF-MalRnahme) zur Vermeidung wei-
terer artenschutzrechtlicher Konflikte entwickelt:

e Acer 5: Anbringen von Fledermausersatzquartieren
e Acer 6: Aufwertung Flachen fir Haselmaus

e Acer 7: Anbringen von Vogelnistkasten

e Acer 8: Herrichtung von Nisthilfen fir Mastbriter

e Acer 9: Aufwertung von Feldhamster-Lebensraumen
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Unter Berlicksichtigung der hier genannten Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen sowie vor-
gezogenen Ausgleichsmaflinahmen kénnen fir die betroffenen Arten (-gruppen) Fledermause, Feld-
hamster, Haselmaus, Reptilien, Amphibien sowie Brut- und Rastvogel Verbotstatbestdnde nach § 44
Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden. FiUr weitere geschitzte Arten bzw. Artengruppen kann ein
Auslésen der Verbotstatbestande aufgrund des Nichtvorhandenseins im Wirkungsbereich des Projekt-
vorhabens oder aufgrund artspezifischer Unempfindlichkeiten gegenlber den Projektwirkungen ausge-
schlossen werden. Das Vorhaben ist daher aus artenschutzrechtlicher Sicht zuléssig.
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Leitfaden. Artenschutz- und Umweltschadensrecht bei zugelassenen Stralienbauvorhaben. 120 S.

MYOTIS - BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE (2022A):

380-kV-Freileitung Vieselbach-Mecklar (BBPIG-Vorhaben Nr. 12), Freistaat Thiringen: Weimarer
Land, lim-Kreis, Erfurt, Gotha, Wartburgkreis, Eisenach, Abschnitt Vieselbach — Landesgrenze Thu-
ringen / Hessen. Faunistische Sonderuntersuchungen (FSU). Gesamtbericht. Unterlage 15.1 der
Antragsunterlagen.

MYOTIS - BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE (2022B):

380-kV-Freileitung Vieselbach-Mecklar (BBPIG-Vorhaben Nr. 12), Freistaat Thiringen: Weimarer
Land, lim-Kreis, Erfurt, Gotha, Wartburgkreis, Eisenach, Abschnitt Vieselbach — Landesgrenze Thi-
ringen / Hessen. Biotop- und Lebensraumtypen. Unterlage 15.2 der Antragsunterlagen.

MYOTIS - BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE (2022C):

380-kV-Freileitung Vieselbach-Mecklar (BBPIG-Vorhaben Nr. 12), Freistaat Thiringen: Weimarer
Land, lim-Kreis, Erfurt, Gotha, Wartburgkreis, Eisenach, Abschnitt Vieselbach — Landesgrenze Thi-
ringen / Hessen. Faunistische Sonderuntersuchungen (FSU) - Ergdnzungen 2022. Unterlage 15.3
der Antragsunterlagen.
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NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2010A):

Grolder Abendsegler (Nyctalus noctula) (Stand Juli 2010, Entwurf). Niedersachsische Strategie zum
Arten- und Biotopschutz. Vollzugshinweise zum Schutz von Sdugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit héchster Prioritat fir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaflinahmen. Hannover. 13 S.

NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2010B):

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) (Stand Juli 2010, Entwurf). Niedersachsische Strategie zum
Arten- und Biotopschutz. Vollzugshinweise zum Schutz von Sdugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungs-
malnahmen. Hannover. 12 S.

NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2010C):

Fransenfledermaus (Myotis nattereri) (Stand Juli 2010, Entwurf). Niedersachsische Strategie zum
Arten- und Biotopschutz. Vollzugshinweise zum Schutz von Sdugetierarten in Niedersachsen. Teil
3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungs-
malnahmen. Hannover. 13 S.

NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2010D):

Mduckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) (Stand Juli 2010, Entwurf). Niedersachsische Strategie
zum Arten- und Biotopschutz. Vollzugshinweise zum Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen.
Teil 3: Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fir Erhaltungs- und Entwick-
lungsmaflinahmen. Hannover. 12 S.

NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2010E):

Grole Bartfledermaus (Myotis brandtii) und Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) (Stand Juli
2010, Entwurf). Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz. Vollzugshinweise zum
Schutz von Saugetierarten in Niedersachsen. Teil 3: Sdugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie mit hdchster Prioritat fur Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen. Hannover. 17 S.

NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2011A):

Haselmaus (Muscardinus avellanarius) (Stand: November 2011). Vollzugshinweise zum Schutz von
Saugetierarten in Niedersachsen. Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Prioritat fur
Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen. Hannover. 11 S.
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NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-
UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2011B):

Kammmolch (Triturus cristatus) (Stand: November 2011). Niedersachsische Strategie zum Arten-
und Biotopschutz. Vollzugshinweise zum Schutz von Amphibien- und Reptilienarten in Niedersach-
sen. Amphibienarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Prioritat fur Erhaltungs- und Entwick-
lungsmafinahmen. Hannover. 13 S.

NLWKN / NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN-

UND NATURSCHUTZ [HRSG.] (2011C):
Weildstorch (Ciconia ciconia) (Stand: November 2011). Niedersachsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz. Vollzugshinweise zum Schutz von Brutvogelarten in Niedersachsen. Wertbestim-
mende Brutvogelarten der EU-Vogelschutzgebiete mit Prioritat fir Erhaltungs- und Entwicklungs-
maflnahmen. Hannover. 8 S.

NOLLERT, A. & KWET, A. (2008):
2008 - Internationales "Jahr des Frosches". Landschaftspflege und Naturschutz in Thiringen 45,
Heft 1: 27-34.

OHLENDOREF, B. (2008):
Status und Schutz der Nymphenfledermaus in Sachsen-Anhalt. Naturschutz im Land Sachsen-An-
halt 45, Heft 2: 44-49.

OHLENDOREF, L., OHLENDOREF, B. & HECHT, B. (2002):

Beobachtungen zur Okologie der GroRen Bartfledermaus (Myotis brandtii). In: Sachsen-Anhalt.
Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz 71: Okologie, Wanderungen und Genetik von
Fledermausen in Waldern - Untersuchungen als Grundlage fiir den Fledermausschutz: 69-80.
PFEIFFER, T. (2012):
Die Brutbestdnde von Rotmilan Milvus milvus und Schwarzmilan Milvus migrans in Thuringen
im Jahr 2010 mit Erganzungen aus 2011. — Anz. Ver. Thar. Ornithol. 7: 171-184.
RECK, H, RASSMUS, J., KLUMP, G. & BOTTCHER, M. (2001):
Auswirkungen von Larm und Planungsinstrumente des Naturschutzes. — Naturschutz und Land-
schaftsplanung H. 33, S. 145-149.
RIMPP, K. (2007):

Noérdlicher Kammmolch Triturus cristatus (LAURENTI, 1768). In: H. LAUFER, FRITZ, K. & SOWIG,
P. [Hrsg.]: Die Amphibien und Reptilien Baden-Wrttembergs. — Eugen Ulmer GmbH & Co. Stuttgart
(Hohenheim): 207-222.
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RLGAR / ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN (2020A):
Rote Liste und Gesamtartenliste der Amphibien (Amphibia) Deutschlands (Stand: 8. Juni 2019). —
Naturschutz und biologische Vielfalt 170 (4): 86 S.

RLGAR / ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN (2020B):
Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia) Deutschlands. — Naturschutz und Biologi-
sche Vielfalt 170 (3): 64 S.

ROST, F. & GRIMM, H. (2004):

Kommentierte Artenliste der Brutvdgel Thiringens. Anzeiger des Vereins Thiringer Ornithologen 3:
117-218.

ROTHGANGER, A. (2015)

Empfehlungen und Forderungen zum Schutz des Feldhamsters Cricetus cricetus — Ergebnisse aus
einem nationalen Expertentreffen zum Schutz des Feldhamsters in Deutschland. In: Landschafts-
pflege und Naturschutz in Thiringen 2/2015: 77-78.

RUGE, K. (1989):

Vogelschutz — ein praktisches Handbuch. Otto Maier Ravensburg, 127 S.

RUNGE, H., SIMON, M. & WIDDIG, T. (2010):
Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von Mallnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvor-
haben. Umweltforschungsplan 2007. Endbericht. 383 S.
RYSLAVY, T., BAUER, H.-G., GERLACH, B., HUPPOP, O., STAHMER, J., SUDBECK, P. & SUD-
FELDT, C. (2021):
Rote Liste der Brutvégel Deutschlands, 6. Fassung, 30. September 2020. Ber. Vogelschutz 57: 13-
112.
SCHLUND, W. (2005):

Haselmaus Muscardinus avellanarius (LINNAEUS, 1758). In: M. BRAUN & DIETERLEN, F. [Hrsg.]:
Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band 2. Eugen Ulmer GmbH & Co. Stuttgart (Hohenheim):
211-218.

SCHMIDT, A. (1997):

Zur Verbreitung der Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) in Brandenburg. Nyctalus (N.F.) 6,
Heft 3: 283-288.

SCHOBER, W. & GRIMMBERGER, E. (1998):

Die Fledermause Europas. Franckh-Kosmos Verlags GmbH & Co. Stuttgart. 2. Auflage.
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SCHORCHT, W. & BOYE, P. (2004):
Nyctalus leisleri (KUHL, 1817). Schriftenreihe flr Landschaftspflege und Naturschutz 69/2: Das eu-
ropaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtli-
nie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere: 523-528.

SENATSVERWALTUNG FUR UMWELT, VERKEHRS UND KLIMASCHUTZ BERLIN (2020):
Anwendung artenschutzrechtlicher Vorschriften in Planungs- und Genehmigungsverfahren
nach BauGB.

SILNY, J. (1997):
Die Fauna in elektromagnetischen Feldern des Alltags. —Vogel und Umwelt, Zeitschrift flr Vogel-
kunde und Naturschutz in Hessen; Band 9, Sonderheft Vdgel und Freileitungen, Dezember 1997, S.
29-40.

SIMON, M. & BOYE, P. (2004):
Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797). Schriftenreihe flr Landschaftspflege und Naturschutz 69/2:
Das europdische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-
Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere: 503-511.

STEFFENS, R., ZOPHEL, U. & BROCKMANN, D. (2004):

40 Jahre Fledermausmarkierungszentrale Dresden - methodische Hinweise und Ergebnistibersicht.
Hrsg.: SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE: Materialien zu Naturschutz
und Landschaftspflege, L V-2/29. 125 S.

STEINICKE, H., HENLE, K. & GRUTTKE, H. (2002):
Bewertung der Verantwortlichkeit Deutschlands fir die Erhaltung von Amphibien- und Reptilienarten.
Hrsg.: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ. 96 S.

STICHLMAIR, M. (2001):

Fledermausschutz beim Bau der neuen Mainbricke Bettingen bau intern, 7, S. 164-166.

STOEFER, M. & SCHNEEWEIR, N. (2001):

Populationsdynamik von Kammolchen (Triturus cristatus) in einer Agrarlandschaft Nordost-Deutsch-
lands. In: A. KRONE [Hrsg.]: Der Kammolch (Triturus cristatus). Verbreitung, Biologie, Okologie und
Schutz. Natur und Text. Rangsdorf: 225-238.

SUDBECK, P.; ANDRETZKE, H.; FISCHER, S.; GEDEON, K.; SCHIKORE, T., SCHRODER, K. &
SUDFELDT, C. [HRSG.] (2005):

Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. — Radolfzell. 792 S.
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SY, T. (2004):

Hyla arborea (LINNAEUS 1758). Schriftenreihe flr Landschaftspflege und Naturschutz 69/2: Das
europaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richt-
linie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere: 76-83.

THIESMEIER, B., KUPFER, A. & JEHLE, R. (2009):

Der Kammmoilch - ein "Wasserdrache" in Gefahr. Laurenti Verlag. Bielefeld. 2. Auflage. 160 S.

TLUBN / THURINGER LANDESAMT FUR UMWELT, BERGBAU UND NATURSCHUTZ (2019):

Zusammenstellung des Erhaltungszustandes (EHZ) der in Thiringen vorkommenden Tier- und
Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH-RL (Berichtsperiode 2013-2018)

TLUBN / THURINGER LANDESAMT FUR UMWELT, BERGBAU UND NATURSCHUTZ (2020):

Managementplan (Fachbeitrag Offenland) flir das FFH-Gebiet 111 ,Werra bis Treffurt mit Zu-
flissen“ (DE 5328-305) und fiir Teile der SPA 18, 19, 26 und 27, Abschlussbericht. — 480 S.

TMUEN / THURINGER MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND NATURSCHUTZ (2022):

Geschiitzte und gefahrdete Arten in Thiiringen: Vorkommen, Erhaltungszustand und MaRnah-
men. 277 S. EsserDruck Solutions GmbH, Ergolding.

TRAPPMANN, C. & BOYE, P. (2004):

Myotis nattereri (KUHL, 1817). Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz 69/2;: Das eu-
ropaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtli-
nie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere: 517-522.

TRESS, C. (2012):

Grofes Mausohr Myotos myotis. Naturschutzreport 27: Fledermause in Thiringen: 351-372.

WEINHOLD, U. & KAYSER, A. (2006):

Der Feldhamster Cricetus cricetus. Neue Brehnm-Biicherei Bd. 625. 128 S.

ZAHN, A, HAMMER, M. & PFEIFFER, B. (2021):

Vermeidungs-, CEF- und FCS-Maflinahmen fiir vorhabensbedingt zerstérte Fledermausquartiere.
Hinweisblatt der Koordinationsstellen fur Fledermausschutz in Bayern, 23 S.

7.1.2 Internet

BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (O.J.A):

FFH-VP-Info: Fachinformationssystem zur FFH-Vertraglichkeitsprifung, Abrufbar unter: www.ffh-
vp-info.de, letzter Zugriff am: 18.08.2022.
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BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (0.J.B):
Steckbriefe und Verbreitungskarten der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie. Internethandbuch
des BfN. https://lwww.bfn.de/themalarten, Zugriff am 18.08.2022.
BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (0.J.C):
Internethandbuch Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie: Wolf (Canis lupus). Bonn (Bad Godesberg).
Abrufbar unter: https://www.bfn.de/artenportraits/canis-lupus, letzter Zugriff am: 18.08.2022.
BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (O.J.D):

Internethandbuch Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie: Feldhamster (Cricetus cricetus). Bonn (Bad
Godesberg). Abrufbar unter: https://www.bfn.de/artenportraits/cricetus-cricetus, letzter Zugriff
am: 18.08.2022.

BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (O.J.E):

Internethandbuch Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie: Zauneidechse (Lacerta agilis). Bonn (Bad
Godesberg). Abrufbar unter: https://www.bfn.de/artenportraits/lacerta-agilis, letzter Zugriff am:
18.08.2022.

BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (O.J.F):

Internethandbuch Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie: Laubfrosch (Hyla arborea). Bonn (Bad
Godesberg). Abrufbar unter: https://www.bfn.de/artenportraits/hyla-arborea, letzter Zugriff am:
18.08.2022.

BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (0.J.G):

Internethandbuch Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie: Eremit (Osmoderma eremita). Bonn (Bad
Godesberg). Abrufbar unter: https://www.bfn.de/artenportraits/osmoderma-eremita, letzter Zu-
griff am: 18.08.2022.
BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (O.J.H):
Internethandbuch Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie: Biber (Castor fiber). Bonn (Bad Godesberg).
Abrufbar unter: https://www.bfn.de/artenportraits/castor-fiber, letzter Zugriff am: 14.09.2022.
BFN / BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (O.J.1):
Internethandbuch Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie: Fischotter (Lutra lutra). Bonn (Bad Godes-
berg). Abrufbar unter: https://www.bfn.de/artenportraits/lutra-lutra, letzter Zugriff am: 14.09.2022.
BFS / BUNDESAMT FUR STRAHLENSCHUTZ (2019):

Bericht zum Workshop: Umwelteffekte elektrischer, magnetischer und elektromagnetischer Felder
auf Flora und Fauna. Minchen. Abrufbar unter: https://www.bfs.de/DE/bfs/wissenschaft-for-
schung/ergebnisse/emf-umwelt/emf-umwelt_node.html, letzter Zugriff am: 31.08.2022.
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BNETZA / BUNDESNETZAGENTUR (2022):

Bedarfsermittlung 2021-2035 - Bestatigung Netzentwicklungsplan Strom, Bonn. Abrufbar unter:
https://www.netzentwicklungsplan.de/sites/default/files/paragraphs-
filesINEP2035_Bestaetigung.pdf, letzter Zugriff am 13.09.2022.

DGHT / DEUTSCHE GESELLSCHAFT FUR HERPETOLOGIE UND TERRARIENKUNDE E. V.
[HRSG.] (2008):

Der Laubfrosch. Froschlurch des Jahres 2008 (Aktionsbroschire). Rheinbach. 32 S. Abrufbar unter:
https://feldherpetologie.de/wp-content/uploaded-media-stuff/2013/01/Laubfrosch-Brosch-
2008_72.pdf, letzter Zugriff am: 26.03.2013.

LANU SH / LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN
[HRSG.] (2005):

Atlas der Amphibien und Reptilien Schleswig-Holsteins. LANU SH — Natur 11. Flintbek. 277 S. Ab-
rufbar unter; http://www.umweltdaten.landsh.de/nuis/upool/gesamt/amphibien/amphibien_at-
las.pdf, letzter Zugriff am: 26.03.2013.

LLUR / LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LAN-
DES SCHLESWIG-HOLSTEIN (2013):

Empfehlungen zur Beriicksichtigung der tierdkologischen Belange beim Leitungsbau auf der Hochst-
spannungsebene, Stand: Januar 2013. Abrufbar unter: https://www.schleswig-hol-
stein.de/DE/fachinhalte/E/eingriffsregelung/Downloads/Empfehlungen.pdf?__blob=publicati
onFile&v=1, letzter Zugriff am: 24.08.2022.

MLUK / MINISTERIUM FUR LANDLICHE ENTWICKLUNG, UMWELT UND VERBRAUCHER-
SCHUTZ DES LANDES BRANDENBURG (2009):

Artenschutzprogramm Rotbauchunke und Laubfrosch. Hrsg.: Ministerium fir Landliche Entwicklung,
Umwelt und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg. 94 S. Abrufbar unter:
http://www.mugv.brandenburg.de/cms/media.php/lbm1.a.2338.de/rotbauch.pdf, letzter Zugriff
am: 24.08.2022.

NABU / NATURSCHUTZBUND DEUTSCHLAND E.V. (2023):

Artportrait: Schwarzstorch, Abrufbar unter: Vogelportrat: Schwarzstorch - NABU; letzter Zugriff
am 19.05.2023.

SGD SUD (2018):

Artenhilfsprogramm Feldhamster. Vereinbarung zur Durchfihrung von Artenschutzmafnah-
men. Abrufbar unter: https://Ifu.rlp.de/fileadmin/Ifu/Naturschutz/Dokumente/Artenhilfspro-
gramme/Vertrag_AHP_2018.pdf, zuletzt abgerufen am 29.03.2023.
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TLUBN / THURINGER LANDESAMT FUR UMWELT, BERGBAU UND NATURSCHUTZ (O.J.A):

Bodengeologische Konzeptkarte Thiringen. In: Kartendienst des TLUBN. Abrufbar unter:
https://antares.thueringen.de/cadenza/pages/map/default/index.xhtml;jsessio-
nid=B6D5C487F4CFF8D97CBCE731098039DD?mapld=b45602a4-8365-4926-95ef-
88e17505a3228&repositoryltemGloballd=Anwendungen.Geologietund+Boden.Boden.Grund-
daten.bodengeo%2Fbodengeologische_Karte.mmI&mapSrs=EPSG%3A25832&mapEx-
tent=593288.1472338564%2C5608443.430171094%2C725469.0628590919%2C5672138.10888
8005; letzter Zugriff am 23.08.2022.

TLUBN / THURINGER LANDESAMT FUR UMWELT, BERGBAU UND NATURSCHUTZ (0.J.B):

Karte Grundwasserflurabstande Thuringen. In: Kartendienst des TLUBN. Abrufbar unter:
https://antares.thueringen.de/cadenzal/api/maps;jsessio-
nid=D2AF0C685F7B355F5583EFD4D27121A4?repositoryltemGloballd=Anwendungen.Geolo-
gie%20und%20Boden.Geologie.Hydrogeologie.Grundwasserdynamik.hydrogeologie%2Fgru
ndwasserflurabstaende.mml; letzter Zugriff am 23.08.2022.

TLUBN / THURINGER LANDESAMT FUR UMWELT, BERGBAU UND NATURSCHUTZ (2016):

Artenliste 3 — Zusammenstellung der planungsrelevanten Vogelarten von Thiringen. In: Artenlisten
von Thiringen 2016. Verflgbar unter:
https://tlubn.thueringen.de/fileadmin/000_TLUBN/Naturschutz/Dokumente/9_natura2000/Sch
utzobjekte/Planungsreleva_Vogelarten_2016.pdf, letzter Zugriff am 02.03.2023.

TLUBN / THURINGER LANDESAMT FUR UMWELT, BERGBAU UND NATURSCHUTZ (2022):

Artenliste 1 — Zusammenstellung der europarechtlich (§8§) geschitzten Tier- und Pflanzenarten in
Thiringen (ohne Voégel), Stand 28.12.2022. Verfugbar unter: https://tlubn.thueringen.de/filead-
min/000_TLUBN/Naturschutz/Dokumente/1_zool_artenschutz/listen_artenschutzr_prue-
fung/artenliste_1_europarechtlich geschuetzten_tier_pflanzenarten_thueringen_ohne
_voegel_270309.pdf, letzter Zugriff am 02.03.2023.

TLUG / THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2009A):

Vogelzugkarte Thiringen, Stand: Februar 2016. Verflgbar unter:
https://tlubn.thueringen.de/fileadmin/000_TLUBN/Naturschutz/Dokumente/3_vsw_seebach/v
ogelzugkarte_201602.pdf, letzter Zugriff am 02.03.2023.

TLUG / THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2009B):

Steckbriefe Anhang IV-Arten FFH-Richtlinie und andere streng geschutzte Arten des TLUG. Verflg-
bar unter: https://tlubn.thueringen.de/naturschutz/zoo-artenschutz/steckbriefe-gesch-
arten/artengruppen, letzter Zugriff am 02.03.2023.

TLUG / THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2013):

Konzeption zur Erstellung einer Liste planungsrelevanter Vogelarten fir die spezielle artenschutz-
fachliche Prifung (saP) bei Planungs- und Zulassungsverfahren in Thiringen. Verfliigbar unter:
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https://tlubn.thueringen.de/fileadmin/000_TLUBN/Naturschutz/Dokumente/1_zool_artenschu
tz/listen_artenschutzr_pruefung/2013_08_konzeption_planungsrelevante_vogelarten.pdf
letzter Zugriff am 13.09.2022.

TMUEN / THURINGER MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND NATURSCHUTZ (O. J.):

Wolf (Canis lupus), Monitoring und Forschung (Stand 26.02.2023). In: Kompetenzzentrum Wolf/Bi-
ber/Luchs. Verfugbar unter: https://lumwelt.thueringen.de/themen/natur-
artenschutz/kompetenzzentrum/wolf, letzter Zugriff am 02.03.2023.

7.2 Gesetze / Verordnungen / Richtlinien / Verwaltungsvorschrif-
ten

ARTENSCHUTZVERORDNUNG (EG)

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 09.12.1996 Uber den Schutz von Exemplaren wildle-
bender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 61 vom 03.03.1997, S. 1)
zuletzt geandert durch die Verordnung (EU) Nr. 750/2013 der Kommission vom 29.07.2013 (ABI. L
212 8.1)

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG (BARTSCHYV)

Verordnung vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896) zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten
(Bundesartenschutzverordnung - BArtSchV) zuletzt geandert durch Art. 10 G vom 21.01.2013 (BGBI.
| S. 95).

BUNDESBEDARFSPLANGESETZ (BBPLG)
Gesetz Uber den Bundesbedarfsplan in der Fassung vom 23.07.2013 (BGBI. | S. 2543) zuletzt ge-
andert durch Art. 3 G vom 02.06.2021 (BGBI. | S. 1295, 1296).

BUNDESKOMPENSATIONSVERORDNUNG (BKOMPV)

Verordnung vom 14.05.2020 (BGBI. | S. 1088) uber die Vermeidung und die Kompensation von
Eingriffen in Natur und Landschaft im Zustandigkeitsbereich der Bundesverwaltung (Bundeskom-
pensationsverordnung - BKompV)

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNATSCHG)

Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege in der Fassung
vom 29.07.2009 (BGBI. 2009 | Nr. 51 S. 2542) zuletzt geandert durch Artikel 4 des Gesetzes vom
07.08.2013 (BGBI. | S. 3154).

KRAFTWERKS-NETZANSCHLUSSVERORDNUNG (KRAFTNAV)

Verordnung vom 26.07.2007 (BGBI. | S. 1187) u. a. zur Umsetzung der Richtlinie 2005/89/EG des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 18.01.2006 tiber MaRnahmen zur Gewahrleistung der
Sicherheit der Elektrizitatsversorgung und von Infrastrukturinvestitionen (ABI. EU Nr. L 33 S. 22)
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NETZAUSBAUBESCHLEUNIGUNGSGESETZ UBERTRAGUNGSNETZ (NABEG)

Gesetz Uber MalRnahmen zur Beschleunigung des Netzausbaus Elektrizitatsnetze in der Fassung
vom 28.07.2011 (BGBI. | S. 1690) zuletzt geandert durch Art. 2 G vom 13.05.2019 (BGBI. | S. 706,
715).

RICHTLINIE 92/43/EWG (FAUNA-FLORA-HABITAT-RICHTLINIE)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) zuletzt gedndert durch Richtli-
nie 2006/105/EG des Rates vom 20.11.2006 (Amtsblatt L 363, S. 368, 20.12.2006).

RICHTLINIE 97/62/EG

Richtlinie 97/62/EG des Rates vom 27.10.1997 zur Anpassung der Richtlinie

92/43/EWG zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
(Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) an den technischen und wissenschaftlichen Fortschritt. - Amtsblatt
Nr. L 305/42 vom 08.11.1997.

RICHTLINIE 2009/147/EG (VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE)

Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 Gber die Er-
haltung der wild lebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie); ABI. Nr. L 20/7 vom 26.01.2010 i.V.m.
der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 02.04.1979 Uber die Erhaltung wildlebender Vogelarten
(VschRL). ABI. Nr. L 103 vom 25.04.1979. zuletzt geandert durch die Richtlinie des Rates
91/244/EWG vom 08.05.1991 (ABI. Nr. 115).

THURINGER NATURSCHUTZGESETZ (THURNATG)

Das Thiringer Gesetz zur Ausflihrung des Bundesnaturschutzgesetzes und zur weiteren landes-
rechtlichen Regelung des Naturschutzes und der Landschaftspflege (Thiringer Naturschutzgesetz -
ThirNatG-) vom 30.07.2019.

7.3 Urteile

BVerwG / Bundesverwaltungsgericht. Urteil vom 18.07.2013 — 7 A 4/12

BVerwG / Bundesverwaltungsgericht. Urteil vom 08.01.2014 - 9 A 4.13

BVerwG / Bundesverwaltungsgericht. Urteil vom 21.01.2016, Az. 4 A 5.14, Rz. 105ff.

BVerwG / Bundesverwaltungsgericht. Urteil vom 28.04.2016 - 9 A 9.15

BVerwG / Bundesverwaltungsgericht. Urteil vom 10.11.2016 - 9 A 18.15

EuGH / Europaischer Gerichtshof. Urteil vom 04.03.2021. (C-473/19 und C-474/19), NVwZ, 545
OVG SH / Oberverwaltungsgericht Schleswig-Holstein. Urteil vom 01.07.2011, 1 KS 20/10
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